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PRISPEVEK UZAVREN BEZ ROZPORU KE DNI 18.9.2019

Dan z prijmu

540/20.03.19 Darnovy rezim sdilenych nakladi na vyzkum a vyvoj

Predklada: JUDr. Ing. Martin Kopecky, danovy poradce, Cislo osv. 3826

Cilem tohoto pfispévku je vyjasnit dafovy rezim sdilenych nakladd na spoleéné projekty
vyzkumu a vyvoje realizované v ramci mezinarodni skupiny podnikl. V prostfedi takovych
skupin je obvyklé, Ze se vice spole€nosti z riznych danovych jurisdikci smluvné zavaze, ze
spole€né budou realizovat urcity projekt, pfi€emz v pfipadé uspésné realizace projektu ma
kazda zucastnéna spoleénost pravo vyuzivat jeho vysledky v ramci svého podnikani.
Zucastnéné spoleénosti nesou také spoleéné riziko v pfipadé neuspéchu projektu. Tento
pfispévek nefesi situaci zakazkového vyzkumu a vyvoje.

Priklad:

Mezinarodni skupinu podniku tvofi dvé spole€nosti - pravnické osoby:

Spoleénost A — dariovy rezident v Ceské republice

Spolec¢nost B — darfovy rezident na Slovensku

Spole€nosti A a B spole¢né realizuji projekt vyzkumu a vyvoje, ktery spociva ve vyvoji
nového vyrobniho postupu, ktery v pfipadé uspésné realizace projektu obé pouziji v ramci

svého podnikani, pfi¢emz podle smlouvy nesou spole¢nosti naklady na projekt rovnym
dilem’.

Projekt je realizovan v ramci jednoho roku, celkové naklady na projekt jsou 1200, kazda
zucastnéna spolecnost nese naklady 600, naklady jsou tvofeny nasledujicimi polozkami:

Nehmotny majetek (licence) nakoupeny k realizaci projektu od spoleénosti C 300
se sidlem v Némecku

Mzdové naklady na realizaci projektu 300
Sluzby nakoupené od tretich osob 300
Ostatni rezijni naklady na vstupy nakoupené od tfetich osob (mimo sluzeb) 300
Celkem naklady na realizaci projektu 1200

V praxi jsou obvyklé dva zakladni scénare realizace spole¢ného projektu:

Scénar €. 1: Spole¢né reseni projektu obéma spolecnostmi se spoluvlastnictvim vysledki
projektu

Scénar €. 2: Sdileni nakladu na feSeni projektu realizovaného vybranou spole¢nosti a
bezuplatné poskytnuti prava k vyuziti vysledku projektu ostatnim za¢astnénym spoleénostem

! Pfedmétem tohoto prispévku neni feseni problému rozd&leni nakladii a vynosii na spoleéné projekty vyzkumu a vyvoje
mezi jednotlivé zucastnéné spolecnosti z hlediska pievodnich cen, zejména z pohledu kapitoly VIII Smérnice OECD o

ptevodnich cenéch.
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Z ekonomického hlediska jsou obé varianty srovnatelné, nebot umoznuji obéma
spole€nostem ve stejném rozsahu a za stejnych nakladu realizovat projekt a vyuzivat jeho
vysledky v ramci vlastniho podnikani.

Scénar €. 1: Spole¢né feseni projektu obéma spole€nostmi se spoluvlastnictvim vysledku
projektu

Obé spoleénosti zucastnéné na projektu se aktivné podili na realizaci projektu a kazda nese
svoje souvisejici naklady. V pfipadé uspésného fesdeni projektu se obé spolecnosti stanou
spoluvlastniky vysledku projektu s pravem pouzivat ho pro své podnikani.

Spoleénost A Nehmotny majetek (licence) nakoupeny 150
k realizaci projektu od spole¢nosti C se
sidlem v Némecku (50% podil na celkovych

nakladech)
Mzdové naklady na vlastni zaméstnance 200
Sluzby nakoupené od tfetich osob 0

Ostatni rezijni naklady na vstupy nakoupené 250
od tfetich osob (mimo sluzeb)

Celkem 600

Spolec¢nost B Nehmotny majetek (licence) nakoupeny 150
k realizaci projektu od spole€nosti C se
sidlem v Némecku (50% podil na celkovych

nakladech)

Mzdové naklady na vlastni zaméstnance 100
Sluzby nakoupené od tfetich osob 300
Ostatni rezijni naklady na vstupy nakoupené 50
od tfetich osob (mimo sluzeb)

Celkem 600

Dariové dopady pro Spoleénost A

i) Odpisy dlouhodobého majetku pofizeného od tietich osob v ramci projektu

Kazda zugastnéna spolecnost uctuje o svém spoluvlastnickém podilu na nehmotném majetku
pofizeném spoleéné od tfeti osoby (licence nakoupena od spole€nosti C) pro realizaci projektu
spole¢ného vyzkumu a vyvoje a kazda spole€nost ve vztahu ke svému spoluvlastnickému
podilu uplathuje darfiové odpisy dle § 32a ZDP.

Zaver 1.1: Spolecnost A uplatni u nehmotného majetku nakoupeného od spoleénosti C se
sidlem v Némecku (licence) danové odpisy podle § 32a ZDP z pofizovaci ceny ve vysi 150.

Stanovisko GFR k zavéru é. 1.1.:

Lze souhlasit se zavérem predkladatele, Ze dariové odpisy nehmotného majetku odpovidajici
vy8i spoluvlastnického podilu na porizeni majetku od némecké spolecnosti budou podle § 24
odst. 2 pism. a) ZDP dariové uznatelnym vydajem spole¢nosti A za predpokladu, Ze budou
splnény v8echny podminky vymezeni nehmotného majetku dle § 32a ZDP vcetné obecnych
podminek
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I1.) Vznik nehmotného majetku vlastni €innosti u spoleénosti A

Jedna se o spolecny projekt realizovany vlastni innosti pro viastni potfebu zu€astnénych
spole€nosti. Zu¢astnéné spolecnosti si vzajemné neposkytuji licenci k uzivani vysledku
spole¢ného projektu, ale tento vysledek pouzivaji vSechny zucastnéné spoleénosti z titulu
spoluvlastnictvi k nému.

V tomto pfipadé nevznika u zu€astnéné spoleénosti A nehmotny majetek podle § 32a ZDP a
souvisejici naklady se ve spoleénosti A nekapitalizuji, nebot realizace projektu probiha

v ramci bézné provozni €innosti spole€nosti A a vyzkum a vyvoj neprobiha pro ucely
poskytovani naslednych licenci spole¢nosti A tfetim osobam.

Zavér 1.2: Naklady na ucast na projektu nejsou pro spoleénost A vydaje na pofizeni
nehmotného majetku vlastni €innosti. V ramci zdanovaciho obdobi uplatni spoleénost A
odpisy nakoupeného nehmotného majetku (viz zavér 1.1), mzdové naklady ve vysi 200 a
ostatni rezijni naklady ve vysi 250.

Stanovisko GFR k zavéru é. 1.2.:

Za predpokladu, Ze dle predpist upravujicich ucéetnictvi nevznikne spole¢nosti A dlouhodoby
nehmotny majetek, jak uvadi pfedkladatel v popisu situace, Ize souhlasit se zavérem, Ze
nevznika nehmotny majetek dle § 32a ZDP.

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v zakladu dané mohou byt uplatnény dariové odpisy
nakoupeného nehmotného majetku (viz zavér GFR k bodu 1.1.), a zaroveri Ize uplatnit
v zékladu dané i mzdové naklady (ve vysi 200) a ostatni rezijni naklady (ve vysi 250).

ii) Uplatnéni srazkové dané

Kazda zugastnéna spole€nosti uplatni srazkovou dar pouze ve vztahu k licenénimu poplatku
placenym spole€nosti C, ktery pfipada na jeji spoluvlastnicky podil za pofizeny nehmotny
majetek od spoleénosti C a pouzity pro ucely realizace projektu vyzkumu a vyvoje.

Pro ucely pfispévku se predpoklada, ze se jedna se o nehmotny majetelg podléhajici
srazkové dani podle ZDP a smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni mezi CR a Némeckem
(nejde o krabicovy software, nejde o Uplny pfevod vlastnickych prav).

Zaver 1.3: Pokud platba za licenci spole€nosti C podléha srazkové dani podle ZDP a
smlouvy o zamezeni dvoji zdanéni, pak spole¢nost A uplatni pfisluSnou srazkovou dan
z platby za licenci ve vysi 5% z hrubé &astky za licenci ve vySi 150.

Spolecnost A uplatni srazkovou dan z ceny placené za licenci némeckému poskytovateli
podle ¢esko-némecké smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni ve vysi 150 * 5% = 7,5.

Stanovisko GFR k zavéru é. 1.3.:

Za pfedpokladu, Ze pri ,nakupu licence od spolecnosti C*, jak uvadi predkladatel, nedoslo
k plnému prevodu prav s danym nehmotnym majetkem souvisejicich, srazkova dari se uplatni
(tzn., Ze ve smyslu SZDZ jde o prijmy charakteru licencnich poplatk(). Pokud by Slo vSak o
nakup NHIM, kdy by se prevadéla plna prava k majetku, sréZkova dari by se neuplatriovala,
nebot by se jednalo o nakup majetku (nikoliv o licencni poplatky ve smyslu SZDZ). Pri zdanéni
je rovnéz treba respektovat pokyn ¢. D-286 ke zdariovani pfijma dariovych nerezidentt
plynoucich ze zdrojt na tzemi CR.

i) Odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje podle § 34a ZDP

Pokud jde o odpocet na vyzkum a vyvoj, nevyluéuje ZDP uplatnéni odpodtu i v pfipadé, kdy
je projekt realizovan spole¢né vice subjekty. Realizace projektu a vyuziti jeho vysledku

v ramci skupiny nelze povazovat za sluzbu poskytnutou ze strany ostatnich uc¢astniku
projektu.
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Odpocet Ize ve smyslu § 34a ZDP uplatnit ve vztahu k odpisim nehmotného majetku
pofizeného od tietich osob i ve vztahu ke mzdovym nakladiim a k ostatnim nakladim na
plnéni pofizena od tfetich osob s vyjimkou sluzeb od tfetich osob.

Zaveér 1.4.: Spole¢nost A mlze uplatnit odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje ve vySi odpisu
nehmotného majetku (licence), mzdovych nakladl ve vysi 200 a ostatnich rezijnich nakladu
ve vysi 250.

Stanovisko GFR k zavéru é. 1.4.:

U spolecnosti A Ize zahrnout dariovy odpis nehmotného majetku ve vySi odpovidajici

spoluvlastnickému podilu do odpoctu na podporu vyzkumu a vyvoje za predpokladu, Ze:

- pofizeny majetek bude vyuZit k realizaci cile projektu vyzkumu a vyvoje a nebude se jednat
o pofizeni nehmotného vysledku vyzkumu a vyvoje od jinych osob dle § 34b odst. 2 pism.
d) ZDP. Stanovisko GFR se dale nevztahuje na technické zhodnoceni pofizeného
nehmotného majetku ani na situaci, kdy by spolecnosti A a B pfi realizaci cile projektu
vychéazely z némeckého aktiva (napf. vzoru).

- budou splnény v8echny podminky vymezeni nehmotného majetku dle § 32a ZDP vcéetné
obecnych podminek pro dariové odpisovani a

- budou splnény podminky Pokynu Ministerstva financi D — 288 (dale jen ,Pokyn*) bodu 5
pism. b). Za vydaje na realizaci projektu vyzkumu a vyvoje pro ucely § 34 odst. 4 ZDP Ize
povaZovat i odpisy (nebo jejich ¢ast) hmotného movitého majetku a nehmotného majetku
s vyjimkou uvedenou v bodé 7 (sluzby a nehmotné vysledky vyzkumu a vyvoje),
pouzivaného v pfimé souvislosti s reSenim projektu podle § 26 a § 32a ZDP, véetné
ucetnich odpisti podle § 24 odst. 2 pism. v) ZDP.

Zaroveri do odpoctu na podporu vyzkumu a vyvoje Ize zahrnout mzdové naklady (ve vySi 200)

a ostatni reZijni naklady (ve vySi 250) pfi spinéni zakonnych podminek stanovenych v § 34

odst. 4 a 5 a nasl. ZDP.

Pro dplnost uvadime:

K véte ,Realizace projektu a vyuZiti jeho vysledki ....“ ktera je uvedena v bodé IV. pouze
uvadime, Ze spoleénost A — tedy subjekt sidlici na uzemi CR a uplatriujici odpoéet na podporu
vyzkumu a vyvoje musi mit na realizaci vyvoje vyrobniho postupu samostatny projekt vyzkumu
a vyvoje s nalezitostmi dle § 34c ZDP (resp. § 34c projektova dokumentace ve znéni ZDP od
1. 4. 2019).

K vété ,Realizace projektu a vyuZiti jeho vysledk( v rémci skupiny nelze povaZovat za sluzbu
poskytnutou ze strany ostatnich dcastniki projektu.” uvadime, ze ZDP pojem ,sluzba“ pro
ucely odpoctu na podporu vyzkumu a vyvoje nevymezuje. Dle ustalené judikatury soudy
nalezly dostatec¢ny duvod pro vyklad, Ze pojem ,sluzba“ (viz § 34b odst. 2 pism. b) ZDP) se
neodchyluje od vymezeni pojmu ,sluzba“dle § 14 odst. 1 zakona ¢. 235/2004, o dani z pfidané
hodnoty. Toto posouzeni neni pfedmétem zévéri GFR vzhledem k tomu, Ze neni souééasti
zaveéru predkladatele.

Scénar ¢. 2: Sdileni nakladi na rfeseni projektu vyzkumu a vyvoje realizovaného vybranou
spole¢nosti a bezuplatné poskytnuti prava k vyuziti vysledkl projektu ostatnim zuéastnénym
spoleénostem

V praxi jsou Castéji projekty vyzkumu a vyvoje realizovany tak, ze v ramci skupiny je uréena
jedna spole€nost — vedouci projektu, ktera projekt realizuje a jedna vici tfetim stranam svym
jménem a na svuj UCet, v€etné registrace vysledku projektu u organt ochrany primyslového
a dusevniho vlastnictvi.

Ostatni spoleénosti ve skupiné poskytuji vedoucimu projektu finanéni prispévky na kryti
nakladl na realizaci projektu podle pfedem stanoveného kli¢e a podili se na obecném fizeni
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projektu a jeho kontrole. Pokud je projekt Uspésny, pak vedouci projektu poskytne ostatnim
spole¢nostem ve skupiné bezplatnou licenci k vyuziti vysledku projektu.

Tento scénar umoznuje specializaci spole¢nosti ve skupiné na urcité typy projektu i Sirsi
zapojeni externich dodavatelu, pro které je vedouci projektu jedinym smluvnim a fakturaénim
partnerem. Navic je tento scénar administrativné jednodussi z hlediska registrace vysledku
projektu u organu ochrany prumyslového a dusevniho vlastnictvi.

Nejedna se o projekty, jejichZ primarnim ucelem je vyzkum a vyvoj za u€elem nasledného
poskytovani prava k uziti vysledku projektu tfetim osobam, ale ucelem je, aby vysledek
mohly vyuzivat vSechny spolecnosti zu¢astnéné na projektu, které poskytuji finanéni
pfispévek na kryti nakladu na realizaci projektu.

2.1. Spoleénost A je vedoucim projektu
Spole€nost A

Naklady

Nehmotny majetek (licence) nakoupeny od spoleénosti C se sidlem 300
v Némecku

Mzdové naklady na realizaci (pfedpokladejme, Ze mzdy a ¢as na realizaci je 300
stejny u vSech spoleénosti)

Sluzby nakoupené od tretich osob 300
Ostatni rezijni naklady na vstupy nakoupené od tfetich osob (mimo sluzeb) 300
Celkem naklady 1200
Vynosy

Prispévek na sdileni nakladu od spole¢nosti B 600

Danové dopady

i) Odpisy nehmotného majetku
Zaver 2.1.1: Spole€nost A uplatni danové odpisy z pofizovaci ceny nehmotného majetku
(licence) ve vysi 300.

VVynos od ostatnich spole¢nosti ze sdileni nakladl na realizaci projektu (pfispévek od
spole€nosti B) nepredstavuje dotaci na pofizeni konkrétniho majetku, ale vynos z provozni
¢innosti.

Stanovisko GFR k zévéru é. 2.1.1:

a) Dariové odpisy

Lze souhlasit se zavérem predkladatele, Ze dariové odpisy nehmotného majetku porizeného
od némecké spolecnosti budou podle § 24 odst. 2 pism. a) ZDP dariové uznatelnym vydajem
spolecnosti A za pfedpokladu, Ze budou splnény v8echny podminky vymezeni nehmotného
majetku dle § 32a ZDP vcetné obecnych podminek pro dariové odpisovani.

b) Vynosy

Se zavérem, Ze ,Vynos od ostatnich spole¢nosti ze sdileni nakladi na realizaci projektu
(pfispévek od spole¢nosti B) nepredstavuje dotaci na porizeni konkrétniho majetku, ale vynos
Z provozni ¢innosti.“ Ize souhlasit za predpokladu, Ze této skute¢nosti bude odpovidat smluvni
ujednani mezi spolecnosti A a B a spravny zpusob zalctovani této operace.
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Poskytnuté financni prostiedky nelze, dle popsané situace, povaZovat za dotace ve smyslu
legislativni zkratky ,verejné zdroje” vymezené v § 29 odst. 1 ZDP. Viz navaznost na spinéni
podminky § 34b odst. 2 pism. a) ZDP.

ii) Vznik nehmotného majetku
Jedna se o spolecny projekt realizovany pro vlastni potfebu zu€astnénych spolecnosti.
Licence poskytnuta spoleénosti A spole€nosti B je bezplatna a slouzi pouze jako pravni titul
k uzivani vysledku projektu, jehoz majitelem je z formalné pravniho pohledu pouze vedouci
projektu (spole¢nost A).

Nehmotny majetek podle § 32a ZDP u vedouciho projektu (spole€nost A) nevznika a
souvisejici naklady se nekapitalizuji.

Zaver 2.1.2: Naklady na uc€ast na projektu nejsou pro spole¢nost A naklady na nehmotny
majetek pofizeny vlastni ¢innosti k obchodovani. V ramci roku uplatni spoleénost A odpisy
nakoupeného nehmotného majetku (licence) z pofizovaci ceny 300 a ostatni naklady na
projekt ve vySi 900 a zaroven realizuje vynos ve vysi 600.

Stanovisko GFR k zévéru é. 2.1.2:

a) Vysledek vyzkumu a vyvoje

Za predpokladu, Ze dle predpist upravujicich ucéetnictvi nevznikne spole¢nosti A dlouhodoby
nehmotny majetek, jak uvadi predkladatel v popisu situace, Ize souhlasit se zavérem, Ze
nevznika nehmotny majetek dle § 32a ZDP.

b) Dariové uznatelné naklady

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v zakladu dané mohou byt uplatnény dariové odpisy
nakoupeného nehmotného majetku (viz zavér GFR k bodu 2.1.1.), a zaroveri Ize uplatnit
v zakladu dané ostatni naklady (ve vysi 900).

i) Uplatnéni srazkové dané
Spole€nost A uplatni srazkovou dan z ceny za licenci skute€né placenou némeckému
poskytovateli licence podle ZDP a ¢esko-némecké smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni ve
vysi 300*5%=15.

Zaver 2.1.3: Vedouci projektu uplatni srazkovou dan pouze vuéi licencim nakoupenym od
tretich osob. 100% vlastnik je A (i kdyz B pfispiva na 50% vSech nakladu A).

Stanovisko GFR k zévéru é. 2.1.3:

Lze souhlasit se zavérem predkladatele o uplatnéni sraZkové dané z platby licenéniho
poplatku pouze spole¢nosti A za uZivani licence od spolecnosti C v souladu s uzavienou
licencni smlouvou, pokud plati predpoklady uvedené v zavéru k bodu 1.3.

iv) Odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje podle § 34a ZDP
Vedouci projektu A muze odpocet uplatnit bez ohledu na to, Ze ¢ast jeho nakladu je hrazena
ostatnimi spole€nostmi ve skupin&, nebot ZDP neomezuje odpocet pouze na projekty, u
kterych jejich vysledek vyuziva vyluéné realizator projektu.

Zaveér 2.1.4. Vedouci projektu muze A uplatnit odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje u
vSech danové uznatelnych nakladovych polozek s vyjimkou nakoupenych sluzeb.

Stanovisko GFR k zavéru é. 2.1.4:
Souhlas se zavérem predkladatele, za predpokladu, Ze se nebude jednat o Ghradu vydaju na
sluzby dle § 34b odst. 2 ZDP ani vydaje dle § 34b odst. 2 pism. ¢) ZDP (licenc¢ni poplatky).

Vzhledem ke skutecnosti, Ze dle § 34b odst. 2 pism. a) ZDP nejsou vydaji vynaloZenymi na
vyzkum a vyvoj vydaje, na néZ byla byt jen z ¢asti poskytnuta podpora z verejnych zdroju, a
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ZDP vyslovné nezakazuje financovani z jinych zdroju, Ize souhlasit se zavérem predkladatele,
Ze i vydaje (mzdové a reZijni), které budou v daném zdariovacim obdobi spole¢nosti A
vynaloZené, Ize zahrnout do odpoctu, prestoZe jejich ¢ast je financovana spolecnosti B formou
Lprispévku na sdileni nakladi”.

1.1. Spoleénost B je vedoucim projektu
Spoleénost A

Naklady

Prispévek na sdileni nakladu placeny spole€nosti B 600

Danové dopady

i) Odpisy nehmotného majetku
Pfispévek na realizaci projektu hrazené spoleénosti A spole€nosti B pfedstavuje bézny
provozni naklad spole¢nosti A, nebot’ v okamziku, kdy jsou tyto naklady hrazeny, neni
zfejmé, zda bude projekt uspésny a zda vedouci projektu (spole¢nost B) bude moci udélit
bezuplatnou licenci zu¢astnéné spole€nosti (spoleénost A) k uziti vysledkl projektu
spolecnosti ve skupiné.

Udéleni bezplatné licence spole€nosti B spole¢nosti A k uziti vysledku projektu nelze
povazovat za zdanitelny bezuplatny pfijem u pfijemce licence, nebot bezplatnost vyjadfuje
pouze skute€nost, Ze pfijemce licence se jiz dfive podilel na nakladech, které poskytovatel
licence vynalozil v souvislosti se vznikem prfedmétu primyslového nebo dusevniho
vlastnictvi, které je pfedmétem licence?. V tomto pfipadé slouzi poskytnuti licence pouze jako
pravni titul k uzivani vysledku projektu, ktery je formalné ve vlastnictvi spoleénosti B.

Jiz vynaloZené prispévky na realizaci projektu se v pfipadé uspésného projektu a bezuplatné
licence zpétné neaktivuji do majetku spole€nosti A, ale zUstavaji v provoznich nakladech.
Spolec¢nost A zadné odpisy majetku v souvislosti s projektem neuplatnuje.

Zavér 2.2.1: Spole€nost A Zadny majetek v ramci realizaci projektu nepofizuje a neuplatfiuje
zadné danové odpisy u licence nakoupené spolecnosti B od tfeti osoby v ramci realizace
projektu. Pfispévek poskytnuty spole€nosti B na sdileni nakladu predstavuje pro spoleénost
A provozni naklad, ktery je obecné danové uznatelny podle § 24 odst. 1 ZDP.

Stanovisko GFR k zavéru 2.2.1:

Souhlas s prvni vétou zavéru 2.2.1 za pfedpokladu, Ze se vztahuje k ,nehmotnému majetku
(licenci) nakoupenému k realizaci projektu od spole¢nosti C se sidlem v Némecku*.

V prispévku je nutné jednoznacné rozliSovat nehmotny majetek nakoupeny od tretich osob
v zahraniCi a vyuZivany pri realizaci cilt projektu vyzkumu a vyvoje a nehmotny majetek vznikly
v ramci vyzkumné a vyvojové ¢innosti.

Dariovy rezim ,Prispévku na sdileni nakladd”, ktery bude hradit spolecnost A spole¢nosti B,
bude zaviset na smluvnim ujednanim mezi spole¢nosti A a B a spravném zplsobu zalctovani
této operace s tim, Ze se mize jednat o provozni naklad.

ii) Vznik nehmotného majetku
Jedna se o spolecny projekt realizovany pro vlastni potfebu zu€astnénych spole¢nosti.
Bezuplatné nabyta licence slouzi pouze jako pravni titul k uzivani vysledku projektu.

2 Viz zavéry prispévku 452/22.04.15 Nekteré pripady danovych dopadd bezuplatnych pifjma
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Zavér 2.2.2: Naklady na ucast na projektu nepfedstavuji pro spoleénost A naklady na
nehmotny majetek pofizeny vlastni ¢innosti. V ramci roku uplatni spole¢nost A uplatni
provozni naklad ve vysi 600.

Stanovisko GFR k zavéru 2.2.2:
Souhlas se zavérem predkladatele.

Dariovy reZim nakladd na Gcast na projektu bude u spolecnosti A zaviset na smluvnim
ujednanim mezi spolecnosti A a B a spravném zpusobu zauctovani této operace s tim, Ze se
muzZe jednat o provozni naklad.

i) Uplatnéni srazkové dané
Zaver 2.2.3: Spole¢nost A nabyva pouze bezuplatnou licenci od spole¢nosti B. Zadnou
srazkovou dan spole€nost A neuplatni.

Stanovisko GFR k zavéru 2.2.3:

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze za predpokladu, Ze ze smluvniho ujednani mezi A a B
vyplyva, Ze $lo o spolecny projekt, kdy obé spole¢nosti maji pravo jeho vysledek uZivat,
nebude uplatriovana srazkova dari — obé spolec¢nosti jsou ekonomickymi viastniky vysledku
vyzkumu a vyvoje.

Nicméné k zavéram casti 2.1. a 2.2. uvadime, Ze tyto plati za predpokladu, Ze spolecnost A a
B jsou ve skutecnosti spoluvlastniky (ekonomickymi viastniky, bez ohledu na formalné pravni
viastnictvi) vysledkt vyzkumu a vyvoje.

Pokud by Slo ze strany jedné ze spolecnosti o pouhé financovani vyzkumu a vyvoje
provadéného druhou spolecnosti, bylo by nutné platit trzni drok z poskytnutych finan¢nich
prostredku a nasledné by se stanovila ¢astka platby licenéniho poplatku za mozZnost uzivani
vysledku vyzkumu a vyvoje ve vySi odpovidajici principu trzniho odstupu.

Pokud by $lo naopak o tzv. Cost contribution arrangement, odpovidala by tomu i smlouva mezi
spolecnostmi, kdy je v souladu s kapitolou 8 Smérnice o prfevodnich cenach predem
dohodnuto, kdo z podilegjicich se na daném projektu ma néarok na jaky uZitek z vytvofeného
vysledku vyzkumu a vyvoje. Pak by licencni poplatek ve vysi 0 byl pfipustny.

iv) Odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje podle § 34a ZDP
Spoleénost A sama zadny projekt vyzkumu a vyvoje nerealizuje, ale pouze poskytuje
prispévek na sdileni nakladu na projekt.

Zaver 2.2.4.: Spole¢nost A zadny odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje uplatnit nemuze.

Stanovisko GFR k zavéru 2.2.4:

Souhlas se zavérem predkladatele.

Po projednani pfispévku navrhuje predkladatel pfijaté zavéry obvyklym zpusobem
publikovat.
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