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PRISPEVEK UZAVREN S ROZPOREM KE DNI 18.9.2019

Dan z pfijmu

547/26.06.19 Tvorba a rozpousténi danovych opravnych polozek v situaci
jednoho ¢i vice spoludluzniki

Predkladaji: Ing. Lucie Cirkova, darfovy poradce, &islo osv. 4885
Ing. David Krch, danovy poradce, Cislo osv. 3560

Cilem tohoto pfispévku je vyjasnit otazku vzniku okamziku povinného rozpousténi
danovych opravnych polozek u pohledavek, které jsou véfitelem vymahany u jednoho
nebo vice spoludluznik.

Situace v praxi, o které se jedna

V praxi je zcela bézné, Zze dodavatel si vrizné fazi dodavky (tj. prfed dodavkou,
v pribéhu dodavky nebo i po jeji realizaci) zajisti svou vlastni pohledavku tak, Ze ji
mUze vymahat soucasné u vice dluznik(l. Jedna se o postup, ktery dodavatel
v postaveni véfitele uplatni zejména v situaci, kdy ocekava, ze se odbératel mlize
dostat nebo pfipadné jiz realné dostane do platebnich potizi a nasledného upadku a
vefitel chce mit moznost svou pohledavku plné uspokojit u jiného dluznika resp.
spoludluznika.

Z hlediska pravidel pro tvorbu danovych opravnych polozek dle zdkona &. 593/1992
Sb. o rezervach pro zjisténi zakladu dané (dale jen ,ZoR") Ize vychozi situaci shrnout
nasledujicim zplsobem:

1. Na strané véfitele se jedna o zajisténi rizik plynoucich z pfipadné nedobytnosti
své vlastni pohledavky za dluZznikem, u které jsou splnény obecné podminky
pro tvorbu opravnych poloZzek vymezené zejména v ustanoveni §2 ZoR.
Pohledavka neni promiena.

3. Kromé plvodniho dluznika mulze veéfitel zaplaceni pohledavky dle ad. 1
vymahat i na tfetich stranach, které jsou z pohledu véfitele v postaveni
spoludluznikd na zakladé rliznych tituld a Ukon(, napfiklad jsou avaly bianco
smeénky, uzavreli smlouvu o pfistoupeni k dluhu, podepsali ruCitelské prohlaseni
(napf. jako soucast ramcové kupni smlouvy uzaviené mezi véfitelem a
puvodnim odbératelem) atd.

4. Spoleénym znakem vs$ech variant spoludluznik, o kterych uvazujeme, a
kterych se tyka tento pfispévek, je skutecnost, Ze:

a. Nedochazi k zaniku plavodni pohledavky a vzniku nové (tj. nejedna se o
tzv. privativni novaci dluhu);

b. Plvodni pohledavka se vici véem spoludluznikiim neméni z hlediska
puvodni splatnosti a jeji vyse;

c. Véritel je v postaveni, kdy mlze plvodni pohledavku uplatriovat i nadale
u puvodniho dluznika nebo u kteréhokoli ze spoludluznik(l, ktery ma
povinnost tento zavazek plinit;
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d. | pfes to, Ze ze strany spoludluznika se jedna o plnéni z titulu ru€eni za
zavazky plvodniho dluznika, z pohledu véfitele se stale jedna o
vymahani pudvodni vlastni pohledavky vzniklé ztitulu dodavky
realizované véfitelem (tj. pohledavky Uétované do zdanitelnych vynosi)
a pro véfitele resp. pro ucely uplatiiovani pravidel ZoR se nejedna o
pohledavku z titulu ru€eni apod.

Uplatnéni danovych opravnych polozek resp. okamziku jejich rozpousténi na strané
véritele

Z hlediska uplatnéni danovych opravnych poloZzek na strané véfitele zvaZujeme
vyluéné situace, ve kterych ma véfitel moznost tvorby darovych opravnych polozek
dle ustanoveni §8, §8a a §8c ZoR k plivodni pohledavce za plvodnim dluznikem a
kdy darfiové opravné polozky vytvofil v souladu se ZoR.

Hlavnim dlivodem pro pfipravu a predlozeni tohoto pfispévku je otazka, kdy vznika
vefiteli povinnost rozpustit vytvofené danové opravené polozky a nasledné proveést
danové ucinny odpis pohledavky v situaci, kdy plvodni pohledavka je soucasné
vymahana na jednom nebo vice dalSich spoludluznicich.

K vymahani plvodni pohledavky véfitelem u spoludluznika dochazi prakticky az poté,
kdy ptvodni dluznik pohledavku neplni napf. ani po zaslani pisemné vyzvy a existuje
dlivodna obava, Ze ani plnit nebude. Na strané jedné se plvodni dluznik dostava do
situace, ktera mize byt sama o sobé na strané véfitele divodem pro povinné zruseni
opravnych polozek dle ustanoveni §8 odst. 2 ZoR a §8a odst. 4 ZoR (napf. jiz probéhlo
insolvencni fizeni a je znam jeho vysledek). Na strané druhé véfitel, ktery jednal s péci
fadného hospodare a v€as si zajistil platné tituly pro vymahani své pohledavky u tretich
osob, pokracuje ve vymahani své plvodni pohledavky u spoludluznika resp.
spoludluznikl, ktefi maji povinnost pohledavku véfitele uspokojit. Jedna se tedy o
situaci, kdy véfitel nadale pokracuje v aktivnim (obvykle soudnim) vymahani své
vlastni pohledavky, ktera byla soucasti jeho zdanitelnych vynosl a ktera splnuje
obecné podminky ustanoveni §2 ZoR pro tvorbu opravnych polozZek.

ZoR shora uvedenou situaci explicitné nefesi, nicméné soucasné ani nevylucuje.
Pokud véritel vymahal svou vlastni pohledavku na plvodnim dluznikovi a v ramci
fadného hospodafeni vymaha svou pohledavku dale na jednom nebo vice
spoludluznikd s tim, Ze se stale jedna o plvodni véfitelovu pohledavku, ktera na
pocatku spinila podminky ustanoveni §2 ZoR a byly k ni tvofené opravné polozky dle
§8, §8a nebo §8c ZoR, mél by byt ZoR vykladan v tom smyslu, Ze k naplnéni podminek
pro povinné rozpusténi opravnych polozZek dle ustanoveni §8, odst. 2 ZoR a §8a, odst.
4 ZoR nedochazi v situaci, kdy je plvodni pohledavka véfitelem nadale vymahana u
spoludluznika a obecné podminky tvorby opravné polozky dle §2 ZoR jsou spInéné na
arovni spoludluznika (nebo spoludluznikt). Povinnost véfitele provést rozpusténi
vytvofenych opravnych polozek by méla byt chapana a vykladana az v navaznosti na
okamzik, kdy podminky ustanoveni §8, odst. 2 ZoR a §8a, odst. 4 ZoR jsou naplnéné
na urovni vSech existujicich spoludluznikl (tj. napfiklad vSichni spoludluznici jsou
postupné postizeni upadkem, jehoz vysledek je znam atd.).

Pokud by se jednalo o pfipad, kdy véfitel bude napf. v situaci ukonéeni insolvenéniho
fizeni vi¢i plvodnimu dluznikovi a neexistuje dale titul pro tvorbu opravné polozky dle
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§8 ZoR, rozpusti véfitel opravnou polozku v souladu §8 odst. 2 ZoR a soucasné je
opravnén vytvofit opravnou polozku podle §8a ZoR z titulu vymahani pohledavky za
spoludluzniky. Domnivame se, Ze tento vyklad je v souladu s u¢elem definovanym v
§4 odst. 3 ZoR3, nebot nadale trvaji diivody pro tvorbu opravné polozky k vlastni
existujici a aktivné vymahané pohledavce, jejiz vysledek vymahani je vSak nejisty.

Tento vyklad samoziejmé nevyluCuje obecnou moznost véfitele provést rozpusténi
opravnych danovych polozek a pfipadny odpis pohledavky dle vlastniho ekonomicky
racionalniho rozhodnuti dfive, tj. napfiklad jizZ na zakladé probéhlého insolvenéniho
fizeni u plvodniho dluznika, pokud veéfitel usoudi, Ze dal$i vymahani pohledavky u
spoludluznikd neni ekonomicky opodstatnéné apod.

Opacny vyklad, ktery by sledoval vyluéné osud prvotni vlastni pohledavky bez ohledu
na jeji zajisténi a nasledné vymahani na strané spoludluznikl by u véfitele mohl vést
k situacim, kdy by véfitel byl nucen rozpustit pfislusné opravné polozky jiz napfr.
v okamziku ukonéeni insolvenéniho fizeni za plvodnim dluznikem a provést ve stejny
okamzik i dafiové relevantni odpis této pohledavky i pies to, Ze véfitel by mél stejnou
pohledavku fadné zajisténu (napf. prostfednictvim avalované bianco sménky apod.) a
nadale ji vymahal nebo mu i byla spoludluznikem pribézné splacena. Rozpousténi
opravné polozZky a sou€asny odpis pohledavky by znaéné zkresloval aktualni finanéni
vykazy véfitele. Povinnost rozpusténi opravné polozky bez soufasného odpisu
pohledavky by pro véfitele byla z dafového pohledu nepfizniva, nebot v dalSich
zdanovacich by pfipadna ztrata z odpisu nesplacené cCasti pohledavky nebyla kryta
rozpousténim opravné polozky a nebyl by tak naplnén ucel tvorby opravnych polozek
dle §4 odst. 3 ZoR.

Pro doplnéni uvadime, Ze:

1) Shora uvedeny vyklad by mél platit pro vSechny pohledavky bez ohledu na jejich
stafi resp. datum vzniku a bez ohledu na znéni ZoR, které by mélo byt na dané
pohledavky aplikovano.

2) Na shora uvedeny vyklad by neméla mit vliv skuteCnost, Ze véfitel ve svém
UcCetnictvi provede rozvahové preuctovani plivodni pohledavky za plvodnim
véfitelem na pohledavku za spoludluznikem. Takovy postup je pouze
zachycenim skute¢nosti, na kom je plvodni pohledavka aktualné aktivné
vymahana, nicméné se stale jedna o plvodni pohledavku, ktera naplfiuje
podminky tvorby opravnych poloZek dle ustanoveni §2 ZoR.

Zavér
Navrhujeme potvrdit zavér, Ze:

1) V situaci, kdy véfitel aktivné zajiStuje a nasledné vymaha svou pohledavku,
ktera pfi svém vzniku spliuje podminky tvorby opravnych poloZzek dle
ustanoveni §2, §8, §8a a §8c ZoR, vedle puvodniho dluznika sou¢asné nebo
postupné na jednom nebo vice spoludluznicich, vznika véfiteli povinnost

3 §4 odst. 3 ZoR ,, Opravné polozky slouzi ke kryti ztrdt z odpisu pohleddvek, k nimz jsou vytvoreny, nebo ke kryti
rozdilu mezi jmenovitou hodnotou pohleddvky a jeji porizovaci cenou sjednanou pri postoupeni postupnikovi.
Opravné polozky se zrusi ve stejném obdobi, kdy pominuly ditvody, pro které byly vytvoreny *.
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rozpustit vytvofené opravné polozky az k okamziku, kdy pominou dlvody pro
jejich existenci na Urovni véech spoludluzniku.

2) Pokud k pfedmétné pohledavce byly tvofeny opravné polozky dle §8 ZoR a
pfislusné insolvencéni fizeni bylo jiz ukoneno a pro opravné polozky za
plvodnim dluznikem dle §8 ZoR jiz nepfetrvava zadny titul, ma véfitel pravo
pfislusné opravné polozky vytvofené plvodné dle §8 ZoR preklasifikovat na
opravné polozky vytvorené dle §8a ZoR, a to za predpokladu, Ze pfedmétna
pohledavka je nadale aktivné vymahana u spoludluznika (spoludluznik).

3) Timto neni dotéeno pravo véfitele provést rozpusténi pfislusnych opravnych
polozek dfive, pokud podminky pro jejich rozpusténi jsou splnéné minimalné na
urovni jednoho dluznika (resp. spoludluznika).

Stanovisko GFR:

Na udvod je treba zduraznit, Ze pro ucely tvorby a ruseni opravnych poloZek podle
zakona ¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z prijmi, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,ZoR") je nutné vZdy odlisit situace, kdy Ize pohledavku
vymahat na dluZnikovi (dluZznicich), od pfipadi, kdy Ize pohledavku vymahat na
,dalSich osobach®, které vSak nejsou v postaveni dluZznika (napr. rucitelé). Toto
rozliseni je ddlezité proto, Ze ZoR vaZe podminky tvorby a ruseni opravnych poloZzek
pouze k prvni skupiné, tj. k dluznikovi (dluznikim,).

Z tohoto divodu plati nasledujici stanovisko pouze na situace, kdy se jedna o vztah
véritele a dluznika (dluzniku), tj. na pripady prevzeti dluhu ¢i pristoupeni k dluhu (dale
Jen ,spoludluznictvi®). Zajisteni rizik plynoucich z pripadné nedobytnosti pohledavky
Jinym zplisobem nema vliv na systém tvorby a ruseni opravnych poloZek podle ZoR.

Podle ustanoveni § 3 odst. 3 ZoR musi byt tvorba opravnych poloZek vzdy zauctovana
podle pravnich predpist upravujicich ucetnictvi.

Podle § 4 odst. 3 ZoR opravné poloZky slouZi ke kryti ztrat z odpisu pohledavek, k nimz
Jsou vytvoreny, nebo ke kryti rozdilu mezi jmenovitou hodnotou pohledavky a jeji
porizovaci cenou sjednanou pri postoupeni postupnikovi. Zaroven plati, Ze opravné
polozky se zru$i ve stejném obdobi, ve kterém pominuly divody, pro které byly
vytvorfeny, pokud zakon nestanovi jinak (napr. § 4, § 8 nebo § 8a ZoR).

V pfipadé opravnych poloZek vytvorenych podle § 8 ZoR tento zakon vyslovné stanovi,
Ze se tyto opravné poloZky zrusi v navaznosti na vysledky insolvenéniho rizeni nebo
v pfipadé, pokud byla pohledavka Gcinné popfena. Zaroveri zakon v situaci, kdy
pominou divody pro existenci opravné polozky vytvorené podle tohoto ustanoveni,
nebo na zakladé rozhodnuti poplatnika pripousti moznost sniZit vytvorenou opravnou
poloZku na droven, ktera by mohla byt vytvofena podle § 8a ZoR.

Pro opravné poloZky vytvofené podle § 8a ZoR odst. 1 ZoR plati, Ze se zru$i, pokud
pominou ddvody pro jejich existenci nebo pokud pohledavka, k niz byla opravna
poloZka vytvorena, se promicela, popripadé nastaly divody, za nichZz se odpis
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