PRISPEVEK UZAVREN, V KONKRETNICH BODECH S ROZPOREM

Dan z prijmu

587/24.11.21 Vstupni cena zasob a majetku, ktery neni hmotnym majetkem a
nehmotného majetku, u prijimajiciho poplatnika

Predkladaji: Ing. Jan Kotala, dafiovy poradce, €. osv. 4515
Mgr. Zenon Folwarczny, LL.M., dafiovy poradce, €. osv. 3661
Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, dariovy poradce, €. osv. 1757
Ing. Jifi Hlavac Ph.D. darnovy poradce, €. osv. 3221

Tento pfispévek navazuje na pfedchozi pfispévek na toto téma (Ing. Jan Kotala, Mgr.
Zenon Folwarczny, LL.M., Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, 573/24.03.21 Vstupni cena
hmotného a nehmotného majetku, nabyvaci cena cennych papirt a obchodnich podild
a dariové uznatelné naklady u ostatniho majetku evidovaného u prijimajiciho
poplatnika, ,predchozi KV*). V tomto pfispévku se zabyvame majetkovymi slozkami,
které nebyly specifikovany v pfedchozim KV, a které je mozné vyclenit do svéfenského
fondu, resp. vlozit do obchodni korporace €i rodinné fundace — (i) zasobami a hmotnym
majetkem, ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP a (ii) nehmotnym majetkem (v tomto
pFispévku nefedim problematiku nehmotného majetku dle § 32a ZDP ve znéni platném
do 31.12.2020, ktery byl pfedmétem vySe uvedeného pfedchoziho pfispévku, ale
pouze nehmotny majetek dle ucetnich pfedpist). V tomto pfipadé je véc CasteCné
vyslovné feSena v § 24 odst. 2 pism. v) ZDP a § 24 odst. 11 ZDP. Nicméné tato
ustanoveni nepokryvaji vSechny situace, které mohou v praxi nastat. V souladu se
stanovisky GFR k pfedchozimu KV i u vy$e zminénych majetkovych sloZek plati, Ze
ZDP vyslovné nedefinuje jejich ,danovou nabyvaci hodnotu®, ale pfedmétna relevantni
ustanoveni (§ 24 odst. 2 pism. v) ZDP a § 24 odst. 11 ZDP) pouze v nékterych
pfipadech omezuji dafiovou uznatelnost u€etnich nakladd, které v téchto pfipadech
vznikaji, tj. uetnich odpist a nakladu z titulu spotfeby zasob &i jinych situaci, kdy je
mozné zasoby uplatnit jako danovy vydaj (napf. 8koda). Pokud danou situaci vyslovné
nepokryvaji dana ustanoveni mélo by v souladu s § 21h ZDP platit, Ze uCetni naklady
budou dariové relevantni.

Osobu, ktera majetek vklada €i vyClenuje do svéfenského fondu, rodinné fundace Ci
obchodni korporace dale oznacCujeme jako pfevodce a svéfensky fond, rodinnou
fundaci €i obchodni korporaci, ktera majetek nabyva, pak jako nabyvatele.

1. Zasoby

V pfipadé zasob je vyslovné feSena a upravena situace, kdy prevodce je ucetni
jednotka nebo jde o fyzickou osobu, ktera méla tyto zasoby zahrnuty v obchodnim
majetku. Smyslem upravy § 24 odst. 11 ZDP je zamezeni tzv. pfecenovaciho efektu a
zachovani z pohledu darfiového plvodnich cen u pfevodce.



Ustanoveni takto reguluje i situace, kdy dochazi k nasobnym vkladim ¢&i pfeménam.
Z jazykoveého vyjadreni § 24 odst. 11 ZDP by se na prvni pohled mohlo zdat, Ze jde o
regulaci pouze maximalni hodnoty, kterou z hlediska danového je mozné dat do
danovych nakladd. Nicméné se domnivame, Ze z hlediska principu a podstaty dané
regulace (to je pfi zohlednéni jiného nez pouze jazykoveého vykladu daného ustanoveni
a zasady v pochybnostech ve prospéch danového subjektu) by tento systém mél byt
aplikovan i v situacich, kdy v ramci vyClenéni Ci vkladu dojde k ocenéni na nizsi ¢astku,
nez v jaké byly zasoby zachyceny u pfevodce. V takovéto situaci by mél rozdil mezi
vyS8Si puavodni cenou u pfevodce a nizSim ocenénim u nabyvatele zaklad dané
shizovat.

Na druhé strané ustanoveni § 24 odst. 11 ZDP nedopada na situaci, kdy pfevodcem
zasob je fyzicka osoba, ktera neméla tyto zasoby zahrnuty v obchodnim majetku.
V takové situaci se domnivame, a to i v navaznosti na zavéry k pfedchozimu KV
(573/24.03.21), Zze vsouladu s § 21h ZDP bude plné danové prebirano ucetni
zachyceni u nabyvatele, tj. vCetné cen, ve kterych budou tyto zasoby ocenény
v ucCetnictvi nabyvatele bez jakéhokoliv omezeni.

1.1.Zavéry
1.1.1. Pfevodce je u€etni jednotka

1.1.1.1.  Z hlediska uplatnéni do dafiovych vydaji u nabyvatele plati
omezeni dle § 24 odst. 11 ZDP, tj. do dariové relevantnich nakladu
je mozné uplatnit maximalné ¢astku zachycenou v ucetnictvi
prevodce pfi zohlednéni pfipadnych ucetnich opravnych polozek (§
24 odst. 11 ZDP).

1.1.1.2. Pokud by doslo k tomu, ze zasoby budou v ramci vkladu Ci
vyClenéni ocenény nizsi Castkou, nez je pavodni cena u pfevodce,
bude v pfipadé spotfeby mozné u nabyvatele rozdil uplatnit jako
polozku snizujici zaklad dané.

1.1.1.3. VySe uvedené omezeni se uplatni i v pfipadé, kdy doslo
k opakovanym vkladum ¢i pfeménam.

1.1.2. Pfevodcem je fyzicka osoba, ktera méla zasoby zahrnuty
v obchodnim majetku

1.1.2.1. 'V tomto pfipadé plati obdobné omezeni ve vysi hodnoty
zachycené v danové evidenci obdobné jako v pfedchozim pripadé
1.1.1., ato v souladu s § 24 odst. 11 ZDP. V zasadé ve vétsiné
pFipadl pljde o pofizovaci cenu zasob.

1.1.2.2. Pokud by doslo k tomu, ze zasoby budou v ramci vkladu Ci
vyClenéni ocenény nizsi ¢astkou, nez je hodnota pavodni cena
zachycena v danove evidenci u prevodce, bude v pfipadé spotfeby
mozné u nabyvatele rozdil uplatnit jako polozku snizujici zaklad
dané.

1.1.3. Prevodce je fyzicka osoba, ktera neméla zasoby zahrnuty
v obchodnim majetku.



V tomto pfipadé se uprava § 24 odst. 11 ZDP nepouzije a na zakladé § 21h ZDP a
v souladu ze zavéry k pfedchozimu KV (573/24.03.21) bude plIné pfejiman postup
z uCetnictvi nabyvatele, to znamena, Ze danové relevantnim nakladem v pfipadé
spotrfeby bude ucetni hodnota zasob zachycena u nabyvatele.

Stanovisko GFR
K diléimu zavéru €. 1.1.1. (prevodce je obchodni korporace)

k bodu 1.1.1.1.

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v pfipadé prodeje zasob nabytych vkladem se
u nabyvatele uplatni omezeni dle § 24 odst. 11 ZDP.

k bodu 1.1.1.2.
Nesouhlas se zavérem predkladatele.

Ustanoveni § 24 odst. 11 ZDP limituje dariové uznatelny vydaj pfi prodeji zasob
nabytych vkladem, tj. limituje vydayj, ktery je ve smyslu § 21h ZDP pii prodeji zasob u
nabyvatele ucetnim nakladem (soucasti vysledku hospodareni), a to vysi jeho hodnoty
evidovanou v ucetnictvi vkladatele. Pokud je tedy u nabyvatele vydaj souvisejici
s prodejem viozenych zasob vy$Si nez hodnota zasob u vkladatele uplatni se limitace
dariové uznatelného vydaje uvedena v § 24 odst. 11 ZDP. V situaci, kdy pfi prodeji
vioZzenych zasob je u nabyvatele souvisejici vydaj nizSi neZ hodnota zasob u
vkladatele se ustanoveni § 24 odst. 11 ZDP neuplatni, nebot vydaj souvisejici
S prodejem zasob neprekraCuje vysi jeho hodnoty u vkladatele. Ustanoveni, na
zakladé kterého by bylo mozné o uvedeny rozdil v hodnoté zasob snizit u nabyvatele
zaklad dane, ZDP neobsahuje.

k bodu 1.1.1.3.

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v pripadé prodeje zasob, které byly nabyty
opakovanym vkladem, se u nabyvatele uplatni omezeni dle § 24 odst. 11 ZDP.

K diléimu zavéru €. 1.1.2. (prevodce je fyzicka osoba, ktera méla zasoby zahrnuty
v obchodnim majetku)

k bodu 1.1.2.1.

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v pfipadé prodeje zasob nabytych vkladem se
u nabyvatele uplatni omezeni dle § 24 odst. 11 ZDP. Pouze upozorfiujeme, Ze u
neuctujicich poplatniki je nakup zasob jednorazové uplatnén ve vydajich, takze
hodnota evidovana u vkladatele bude nula a ne pofizovaci cena.

k bodu 1.1.2.2.
Nesouhlas se zavérem predkladatele.

Ustanoveni § 24 odst. 11 ZDP limituje dariové uznatelny vydaj pfi prodeji zasob
nabytych vkladem, {j. limituje vydaj, ktery je ve smyslu § 21h ZDP pri prodeji zasob u
nabyvatele ucetnim nakladem (soucasti vysledku hospodareni), a to vy$i jeho hodnoty
evidovanou v dariové evidenci vkladatele. Pokud je tedy u nabyvatele vydaj



souvisejici s prodejem vioZenych zasob vysSi neZz hodnota zasob u vkladatele uplatni
se limitace dariové uznatelného vydaje uvedena v § 24 odst. 11 ZDP. V situaci, kdy pfi
prodeji vloZzenych zasob je u nabyvatele souvisejici vydaj niz8i neZz hodnota zasob u
vkladatele se ustanoveni § 24 odst. 11 ZDP neuplatni, nebot vydaj souvisejici
s prodejem zasob nepfekracuje vySi jeho hodnoty u vkladatele. Ustanoveni, na
zakladé kterého by bylo mozné o uvedeny rozdil v hodnote zasob snizit u nabyvatele
zaklad dane, ZDP neobsahuje.

K diléimu zavéru €. 1.1.3. (prevodce je fyzicka osoba, ktera neméla zasoby
zahrnuty v obchodnim majetku)

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v tomto pfipadé se pfi prodeji zasob nabytych
vkladem u nabyvatele neuplatni omezeni dle § 24 odst. 11 ZDP.

2. Hmotny majetek, ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP

| vtomto pfipadé je zde omezeni pfi uplathovani u€etnich odpisu jakozto danové
uznatelného nakladu v situacich, kdy pfevodce je pravnicka osoba nebo fyzicka osoba,
ktera méla majetek zahrnut v obchodnim majetku. V téchto situacich jsou danoveé
uznatelné naklady z titulu uCetnich odpisi omezeny zuUstatkovou ucetni cenou u
prevodce.

Casteéné spornou je vSak otazka, co se ma rozumét pod zustatkovou Gdetni cenou
v pfipadé poplatnika, ktery vede danovou evidenci, kdyZ ustanoveni § 24 odst. 11 ZDP
na tuto situaci vyslovné pamatuje a hovofi o hodnoté zachycenou v danove evidenci.
Domnivame se, Zze zde mohou byt dva alternativni zavéry, a sice, ze pljde o hodnotu
zachycenou v danové evidenci (jde o pofizovaci cenu v pfipadé uplatného nabyti)
nebo, Ze diky absenci této hodnoty (ucCetni zUstatkové ceny), se dana restrikce
neuplatni. Jelikoz takovato hodnota v danové evidenci neni k dispozici, vyjde se z prvni
Casti véty § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 ZDP (tzn., ze danoveé relevantnim nakladem je
ucetni odpis) a omezeni, které stanovi druha ¢ast véty nebude aplikovano.

Také v této situaci neni jakkoli regulovana situace, kdy pfevodce je fyzicka osoba,
ktera takovyto majetek neméla zahrnut v obchodnim majetku. Domnivame se, ze
v této situaci v souladu s prvni vétou § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 ZDP budou danovym
nakladem ucetni odpisy z takovéhoto majetku bez jakéhokoliv omezeni.

Obdobné jako v pfipadé zasob by z jazykového vykladu mohlo vyplyvat, Ze z omezeni
danovych vydaju zustatkovou ucetni cenou se uplatni pouze v pfipadé, kdy dojde
v ramci vy€lenéni Ci vkladu ke zvySeni hodnoty tohoto majetku. Stejné jako v pripadé
zasob se domnivame, ze z hlediska smyslu a principu dané pravni upravy by mélo
platit, Ze v pfipadé, kdy dojde k ocenéni takovéhoto majetku smérem dolt, mél by byt
rozdil mezi zUstatkovou ucetni cenou u prevodce a nizSim ocenénim u nabyvatele
polozkou snizujici zaklad dané.

Na rozdil od upravy § 24 odst. 11 ZDP nejsou vyslovné regulovany situace precenéni
pfi nasobnych vkladech & pfemé&nach. Ugetni odpisy z hlediska dariové relevance jsou
tak u nabyvatele omezeny zlstatkovou ucetni cenou u prevodce i v pfipadé, kdy pred
tim (pfed realizaci vkladu) doSlo u pfevodce k navy$eni vstupni a tim i zGstatkové
ucetni ceny napfiklad z titulu pfemén ¢i vkladu.



2.1. Zavéry
2.1.1. Prevodce je obchodni korporace

2.1.1.1. V tomto pfipadé budou danové uznatelné ucetni odpisy u
nabyvatele omezeny zUstatkovou ucetni cenou u prevadeéjici
obchodni korporace.

2.1.1.2. Narozdil od zasob v tomto pfipadé neplati dana restrikce na
nasobné vklady Ci pfemény. To znamena, Ze u nabyvatele se
vychazi ze zUstatkové ucetni ceny u pfevodce bez ohledu na to,
jestli nebyla predtim navySena vstupni ucetni cena takovehoto
majetku a tim i zGstatkova ucetni cena u prevodce z titulu vkladu Ci
premeény.

2.1.1.3. Pokud by doslo k tomu, Ze majetek bude pfecenén smérem dold,
bude rozdil mezi zustatkovou ucetni cenou u pfevodce a nizSim
ocenénim u nabyvatele polozkou snizujici zaklad dané. Toto snizeni
je mozné realizovat budto jednorazové nebo postupné po dobu
ucetniho odpisovani.

2.1.2. Prevodce je fyzicka osoba, ktera méla dany majetek evidovan
v obchodnim majetku.

2.1.21. | v tomto pfipadé by mélo platit, Ze danova relevance ucetnich
odpisu u nabyvatele je omezena zUstatkovou ucetni cenou. Je
otazka, o jakou hodnotu se jedna v pripadé fyzické osoby, ktera
vede danovou evidenci. Domnivame se, Zze v tomto pfipadé mohou
byt dva alternativni zavéry:

2.1.2.1.1. Pdjde o hodnotu zachycenou v dafiové evidenci (ve vétsiné pfipadd
o pofizovaci hodnotu takovéhoto majetku).

2.1.2.1.2. Alternativnim vykladem by pak bylo, Ze jelikoz takovato hodnota
neni v pfipadé dafové evidence k dispozici, dana restrikce se
neuplatni a v souladu s prvni vétou § 24 odst. 1 pism. v) bod 1.
ZDP budou ucetnimi odpisy bez dalSiho danove relevantni.

2.1.2.2. Pokud by doSlo k tomu, Ze majetek bude pfecenén smérem dold,
bude rozdil mezi zlstatkovou ucetni cenou u pfevodce a nizSim
ocenénim u nabyvatele polozkou snizujici zaklad dané. Toto snizeni
je mozné realizovat budto jednorazové nebo postupné po dobu
ucetniho odpisovani.

2.1.3. Prevodce je fyzicka osoba, ktera neméla dany majetek zahrnuty
v obchodnim majetku.

V tomto pfipadé nebude uplatnéno popsané omezeni v danové uznatelnosti ucetnich
odpisl a v souladu s § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 ZDP budou dariovym vydajem ucetni
odpisy bez dalSiho.

K diléimu zavéru €. 2.1.1. (prevodce je obchodni korporace)

k bodu 2.1.1.1.

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v tomto pripadé budou ucetni odpisy
z hmotného majetku, ktery neni hmotnym majetkem podle ZDP, u nabyvatele darové




uznatelnym vydajem pouze do vySe zlstatkové ceny tohoto majetku evidované
u vkladatele ke dni vkladu (viz § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 ZDP).

k bodu 2.1.1.2.
Souhlas se zavérem predkladatele.

Pri nabyti hmotného majetku, ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP, na zakladé
opakovaného vkladu bude u nabyvatele ucetni odpis dle § 24 odst. 2 pism. v) bodu 1
ZDP dariovym vydajem jen do vySe zustatkové ceny tohoto majetku u ,pfedchoziho®
vkladatele ke dni vkladu, a to i v pripadé, Ze byl tento majetek u vkladatele rovnéz
nabyt vkladem.

k bodu 2.1.1.3.
Nesouhlas se zavérem predkladatele.

Ustanoveni § 24 odst. v) bod 1 ZDP limituje dariové uznatelny vydaj z hmotného
majetku, ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP, nabytého vkladem, tj. limituje ucetni
odpisy, které jsou ve smyslu § 21h ZDP u nabyvatele ucetnim nakladem (soucasti
vysledku hospodareni), a to vy$i zlstatkové ceny tohoto majetku evidované
u vkladatele ke dni vkladu. Pokud je tedy u nabyvatele zustatkova cena vioZeného
majetku vy$8i neZ zustatkova cena u vkladatele ke dni vkladu uplatni se limitace
dariové uznatelnych ucetnich odpist uvedena v § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 ZDP, a to
az od okamziku, kdy thrn ucetnich odpist prevysi tuto zdstatkovou cenu. V situaci,
kdy u vioZzeného majetku je u nabyvatele zistatkova cena niZ8i nez zustatkova cena
u vkladatele ke dni vkladu se ustanoveni § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 neuplatni, nebot
ucetni odpisy z hmotného majetku, ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP
nepfekracuji zustatkovou cenu u vkladatele. Ustanoveni, na zakladé kterého by bylo
mozné o uvedeny rozdil v zustatkovych cenach snizit u nabyvatele zaklad dané, ZDP
neobsahuje.

K diléimu zavéru €. 2.1.2. (prevodce je fyzicka osoba, ktera méla hmotny majetek,
ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP zahrnuty v obchodnim majetku)

k bodu 2.1.2.1. (k bodu 2.1.2.1.1. 2 2.1.2.1.2.)

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze i v tomto pripadé by mélo platit, Ze dariova
uznatelnost ucetnich odpisti u nabyvatele je omezena zlstatkovou cenou ke dni
vkladu u vkladatele, ktery vede dariovou evidenci.

Nesouhlas se zavérem predkladatele, Ze pokud je prfevodcem fyzicka osoba, ktera
vede dariovou evidenci, bude u nabyvatele vySe tcetnich odpist z tohoto majetku jako
dariové uznatelného nakladu limitovana hodnotou majetku zachycenou v darnove
evidenci vkladatele (fyzické osoby) nebo nebude limitovana vubec, vzhledem
ke skutecnosti, Ze limitujici zdlstatkova cena majetku neni v dariové evidenci
k dispozici.

Ustanoveni § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 ZDP limituje ucetni odpisy vyS$i ztstatkové ceny
evidované u vkladatele, kdy u pojmu zlstatkova cena je uveden odkaz na ucetni
predpisy, a to bez ohledu na to, zda vkladatel byl ¢i nebyl ucetni jednotkou. Z pohledu
ucetnich predpisti ma pak pojem zustatkova cena zcela jednoznacny obsah, nebot se
Ji rozumi ,netto“ hodnota aktiva vykazana v rozvaze Ci prfehledu o majetku a
zavazcich. Pro fyzickou osobu, ktera vede dariovou evidenci, a vkladany majetek



uplatnila ve vydajich, je tak nutné zustatkovou cenou rozumét pofizovaci cenu
snizenou o hodnotu majetku zahrnutou do vydaju. Tato koncepce odpovida i smyslu
limitace v § 24 odst. 2 pismn. v) zakona o dnich z pfijmd, tj. omezit opétovné uplatnéni
vydaje z vloZzeneho majetku.

Pokud fyzicka osoba tento majetek s nulovou zlstatkovou cenou viozi do obchodni
korporace, pak jeho nabyvatel nemuize ucetni odpisy z tohoto majetku uplatriovat jako
dariové uznatelny vydaj, nebot neni naplnéna podminka § 24 odst. 2 pism. v) bodu 1
pro uplatnéni ucetnich odpisu, a to do vySe zlstatkové ceny u vkladatele ke dni vkladu.

k bodu 2.1.2.2.
Nesouhlas se zavérem predkladatele.

Ustanoveni § 24 odst. v) bod 1 ZDP limituje dariové uznatelny vydaj z hmotného
majetku, ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP, nabytého vkladem, {j. limituje ucetni
odpisy, které jsou ve smyslu § 21h ZDP u nabyvatele ucetnim nakladem (soucasti
vysledku hospodareni), a to vySi zustatkové ceny tohoto majetku evidované
u vkladatele ke dni vkladu. Pokud je tedy u nabyvatele zustatkova cena vioZzeného
majetku vy$S8i nez zlstatkova cena u vkladatele ke dni vkladu uplatni se limitace
dariové uznatelnych tcetnich odpist uvedena v § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 ZDP, a to
aZ od okamziku, kdy uhrn ucetnich odpist prevy$i tuto zdstatkovou cenu. V situaci,
kdy u vloZeného majetku je u nabyvatele zlistatkova cena nizsi nezZ zdstatkova cena u
vkladatele ke dni vkladu se ustanoveni § 24 odst. 2 pism. v) bod 1 neuplatni, nebot
ucetni odpisy z hmotného majetku, ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP
neprekracuji ztstatkovou cenu u vkladatele. Ustanoveni, na zakladé kterého by bylo
mozné o uvedeny rozdil v zlistatkovych cenach snizit u nabyvatele zaklad dané, ZDP
neobsahuje.

K diléimu zavéru ¢. 2.1.3. (prevodce je fyzicka osoba, ktera neméla hmotny
majetek, ktery neni hmotnym majetkem dle ZDP, zahrnuty v obchodnim majetku)

Souhlas se zavérem predkladatele.

V této souvislosti je nutné si uvédomit, Zze z § 4 odst. 4 ZDP vyplyva, Zze obchodnim
majetkem poplatnika dané z pfijmu fyzickych osob se pro ucely dani z prijmd rozumi
cast majetku poplatnika, o které bylo nebo je uctovano anebo je nebo byla uvedena
v dariové evidenci. Ohledné dariové evidence pak z § 7b odst. 1 ZDP vyplyva,
Ze darnova evidence obsahuje udaje o prijmech a vydajich v zakonem stanoveném
Clenéni a udaje o majetku a dluzich. Pokud tedy poplatnik pofizeni majetku zaevidoval
v danovych vydajich v dariové evidenci, stal se tento majetek soucasti obchodniho
majetku poplatnika.

3. Nehmotny majetek

Uprava je vtomto pfipadé obdobna jako v pfipadé hmotného majetku, ktery neni
hmotnym majetkem dle ZDP (viz. pfedchozi bod 2.) stim, ze dana restrikce je
prisnéjsi, kdy je jednak stanovena podminka uplatného nabyti majetku prevodcem
(dale vychazime ztohoto, Zze tato podminka je spinéna) a dale je dana restrikce
z jazykového hlediska vyjadfena tak, ze pokud by se jednalo o vklad od fyzické osoby,
ktera dany majetek neméla zahrnut v obchodnim majetku, nebude mozné zadné
ucetni odpisy uplatnit jako danové uznatelny naklad.



Pro tyto pfipady je zde jeSté specialni uprava pro danové nerezidenty, kdy vySe
ucetnich odpisu je omezena vySi uhrady, kterou musi prokazat vkladatel. Domnivame
se, ze jde o uhradu, za kterou dany nehmotny majetek nerezident nabyl. Tato omezeni
budou platit bez ohledu, zda jde o podnikatele ¢i nepodnikatele, o ucetni i neucetni
jednotku a neni také relevantni, zda a jaké naklady z titulu vkladaného nehmotného
majetku pripadné uplatioval pfevodce v zahrani€i. Pro ucely pfepoctu na koruny se
pouzije kurz CNB ke dni vy&lené&ni nebo vkladu.

3.1.Zavéry

3.1.1. Prevodce je obchodni korporace
V tomto pfipadé plati zavéry uvedené vySe pod body pod body 2.1.1.1. az 2.1.1.3.
3.1.2. Prevodce je fyzicka osoba, ktera méla dany majetek evidovan
v obchodnim majetku.
V tomto pripadé plati zavéry uvedené vysSe pod body pod body 2.1.2.1 a 2.1.2.2.

3.1.3. Prevodce je fyzicka osoba, ktera neméla dany majetek zahrnuty
v obchodnim majetku.
3.1.3.1.1. V tomto pfipadé je textace § 24 odst. 2 pism. v) bod 2 ZDP nastavena tak,
Ze zfejmé Zadné ucetni odpisy jako danovy vydaj nebude mozné uplatnit.

3.1.3.1.2. V této souvislosti uvadime, Ze povazujeme tento zavér za restrikci, kterou
zakonodarce nezamyslel, a vySla najevo az diky zruSeni kategorie dafiového NM —
v porovnani s pfedchozi dafiovou upravou (uvedenou v pfedchozim pFispévku).
Neodldvodnéné poskozuje poplatniky a byla by vhodna legislativni uprava pfi nejblizSi
novelizaci danovych predpisu.

3.1.4. Prevodcem je danovy nerezident

3.1.4.1. VySe uCetnich odpisll je omezena vySi uhrady, za kterou dariovy
nerezident nehmotny majetek nabyl. VySi uhrady musi prokazat
prevodce.

3.1.4.2. VySe uhrady prokazana prevodcem plati pro vSechny pfipady,
kdy je pfevodce dafovy nerezident (podnikatel, nepodnikatel, ucetni
jednotka) a nijak se neméni i v pfipadé, kdy danovy nerezident
uplatioval v zahraniéni u daného vkladného nehmotného majetku
néjaké danoveé relevantni naklady.

3.1.4.3. Pro ucely pfepoétu na koruny se pouzije kurz CNB ke dni
vyC€lenéni nebo vkladu.

K diléimu zavéru €. 3.1.1. (prevodce je obchodni korporace)

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v tomto pripadé budou ucetni odpisy
zZ nehmotného majetku u nabyvatele dariové uznatelnym vydajem pouze do vyse
zustatkové ceny tohoto majetku prokazané u vkladatele ke dni jeho vkladu (viz § 24
odst. 2 pism. v) bod 2 ZDP).

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze pfi nabyti nehmotného majetku na zakladé
opakovaného vkladu bude u nabyvatele ucetni odpis dle § 24 odst. 2 pism. v) bodu 2
ZDP dariovym vydajem jen do vySe zlstatkové ceny tohoto majetku u ,pfedchoziho®



vkladatele ke dni vkladu, a to i v pripadé, kdy byl tento majetek u vkladatele rovhéz
nabyt vkladem.

Nesouhlas se zavérem predkladatele, Ze v pfipadeé, Ze vkladany nehmotny majetek
bude precenén smérem dold, bude rozdil mezi zistatkovou ucetni cenou u pfevodce a
nizsim ocenénim u nabyvatele poloZkou snizujicici zaklad dané.

Ustanoveni § 24 odst. v) bod 2 ZDP limituje dariové uznatelny vydaj z nehmotného
majetku nabytého vkladem, tj. limituje ucetni odpisy, které jsou ve smyslu § 21h ZDP u
nabyvatele ucetnim nakladem (soucasti vysledku hospodareni), a to vysi zistatkové
ceny tohoto majetku prokazané u vkladatele ke dni jeho vkladu. Pokud je tedy
u nabyvatele zlstatkova cena vioZzeného majetku vy3$Si nez zustatkova cena
u vkladatele ke dni vkladu uplatni se limitace dariové uznatelnych ucetnich odpist
uvedena v § 24 odst. 2 pism. v) bod 2 ZDP. V situaci, kdy u vloZeného nehmotného
majetku je u nabyvatele zlistatkova cena nizsi nez zustatkova cena u vkladatele ke dni
vkladu se ustanoveni § 24 odst. 2 pism. v) neuplatni, nebot ucetni odpisy
z nehmotného majetku neprekracuji zlstatkovou cenu u vkladatele. Ustanoveni, na
zakladé kterého by bylo mozZné o uvedeny rozdil v zlstatkovych cenach snizit
u nabyvatele zaklad dané, ZDP neobsahuje.

K diléimu zavéru €. 3.1.2. (prevodce je fyzicka osoba, ktera méla nehmotny
majetek zahrnuty v obchodnim majetku)

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze i v tomto pripadé by mélo platit, Ze dariova
uznatelnost ucetnich odpisi u nabyvatele je omezena zlstatkovou cenou ke dni
vkladu u vkladatele, ktery vede darovou evidenci.

Nesouhlas se zavétem predkladatele, Ze pokud je pfevodcem fyzicka osoba, ktera
vede dariovou evidenci, bude u nabyvatele vyse ucetnich odpist z tohoto majetku jako
dariové uznatelného nakladu limitovana hodnotou majetku zachycenou v dariové
evidenci vkladatele (fyzické osoby) nebo nebude limitovana vuabec, vzhledem
ke skuteCnosti, Ze limitujici zustatkova cena majetku neni v dariové evidenci
k dispozici.

Ustanoveni § 24 odst. 2 pism. v) bod 2 ZDP limituje tcetni odpisy nehmotného majetku
vy§i zdstatkové ceny evidované u vkladatele, kdy u pojmu zlstatkova cena je uveden
odkaz na ucetni predpisy, a to bez ohledu na to, zda vkladatel byl ¢i nebyl ucetni
jednotkou. Z pohledu ucetnich predpisi ma pak pojem zlstatkova cena zcela
jednoznacny obsah, nebot se ji rozumi ,netto“ hodnota aktiva vykazana v rozvaze
Ci prehledu o majetku a zavazcich. Pro fyzickou osobu, ktera vede dariovou evidenci,
a vkladany majetek uplatnila pri jeho porizeni ve vydajich, je tak nutné zdstatkovou
cenou rozumét porizovaci cenu sniZzenou o hodnotu majetku zahrnutou do vydaja.
Tato koncepce odpovida i smyslu limitace v § 24 odst. 2 pismn. v) zakona o danich
Z pfijma, tj. omezit opétovné uplatnéni vydaje z vioZzeného majetku.

Pokud fyzicka osoba tento majetek s nulovou zlstatkovou cenou viozi do obchodni
korporace, pak jeho nabyvatel nemuize ucetni odpisy z tohoto majetku uplatriovat jako
dariové uznatelny vydaj, nebot neni naplnéna podminka § 24 odst. 2 pism. v) bodu 2
pro uplatnéni tcetnich odpisu, a to do vySe zlstatkové ceny u vkladatele ke dni vkladu.

Nesouhlas se zavérem pfedkladatele, Ze v pfipadé, Ze vkladany nehmotny majetek
bude precenén smérem dold, bude rozdil mezi zistatkovou ucetni cenou u pfevodce a
nizsim ocenénim u nabyvatele poloZkou snizujicici zaklad dané.



Ustanoveni § 24 odst. v) bod 2 ZDP limituje dariové uznatelny vydaj z nehmotného
majetku nabytého vkladem, tj. limituje Gcetni odpisy, které jsou ve smyslu § 21h ZDP u
nabyvatele ucetnim nakladem (soucasti vysledku hospodareni), a to vy$i ztustatkové
ceny tohoto majetku prokazané u vkladatele ke dni jeho vkladu. Pokud je tedy
u nabyvatele zustatkova cena vioZzeného majetku vyS$§i neZ zustatkova cena
u vkladatele ke dni vkladu uplatni se limitace dariové uznatelnych ucetnich odpist
uvedena v § 24 odst. 2 pism. v) bod 2 ZDP. V situaci, kdy u vloZzeného nehmotného
majetku je u nabyvatele z(statkova cena niz8i nez zistatkova cena u vkladatele ke dni
vkladu se ustanoveni § 24 odst. 2 pism. v) bod 2 neuplatni, nebot’ ucetni odpisy
Z nehmotného majetku nepfekraduji zustatkovou cenu u vkladatele. Ustanoveni, na
zakladé kterého by bylo mozné o uvedeny rozdil v zlstatkovych cenach snizit
u nabyvatele zaklad dané, ZDP neobsahuje.

K diléimu zavéru €. 3.1.3. (pfevodce je fyzicka osoba, ktera neméla nehmotny
majetek zahrnuty v obchodnim majetku)

k bodu 3.1.3.1.1.

Souhlas se zavérem predkladatele, Ze v pfipadé, kdy vkladatelem nehmotného
majetku je fyzicka osoba, ktera neméla nehmotny majetek zahrnuty v obchodnim
majetku, nemuize nabyvatel ucetni odpisy z tohoto majetku uplatnit jako dariové
uznatelny vydaj (viz § 24 odst. 2 pism. v) bod 2 ZDP).

k bodu 3.1.3.1.2.

K navrhu predkladatele na legislativni tpravu § 24 odst. 2 pism. v) bodu 2 ZDP
uvadime, Ze prislusna zména ZDP neni v kompetenci Generalniho financni feditelstvi.

K diléimu zavéru €. 3.1.4. (prevodce je danovy nerezident)

k bodu 3.1.4.1.

Souhlas s navrhem predkladatele, Ze vySe ucetnich odpist jako dariové uznatelného
nakladu je limitovana prokazanou vyS$i uhrady, za kterou dariovy nerezident (vkladatel)
nehmotny majetek nabyl. VySe uhrady je prokazovana u vkladatele, ale jako limit
dariové uznatelnosti tcetnich odpist ji musi prokazat nabyvatel.

k bodu 3.1.4.2.

Souhlas s navrhem predkladatele, Ze vySe uhrady prokazané vkladatelem se pouZije
jako limit dariové uznatelnosti ucetnich odpist u nabyvatele bez ohledu na charakter
vkladatele (podnikatel, nepodnikatel, ucetni jednotka) a na skute¢nost, zda z majetku
byly v zahranici uplatnény dariové relevantni naklady.

k bodu 3.1.4.3.

Souhlas s navrhem predkladatele.

Ke vsem diléim odpovédim z oblasti nehmotného majetku pak GFR v souladu
s pfedkladatelem tohoto pfispévku zdurazriuje, Ze tato cast prispévku nefeSi
problematiku nehmotného majetku dle § 32a ZDP ve znéni platném do 31.12.2020 (viz
¢l. Xl body 10. az 12. zakona ¢. 609/2020 Sh.), ktery byl pfedmétem prispévku
573/24.03.21 Vstupni cena hmotného a nehmotného majetku, nabyvaci cena cennych
papirti a obchodnich podilii a dariové uznatelné naklady u ostatniho majetku



evidovaného u prijimajiciho poplatnika, ale pouze nehmotny majetek dle ucetnich
predpisd.



