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Tento koordinacni vybor ma za cil nastolit vétsi jistotu zejména pro rodiny zakladatelt
zahrani¢nich trustf, nadaci a obdobnych struktur v oblasti zdanéni v CR. Tento piispévek se
zabyva praktickou aplikaci kritérii srovnatelnosti svéfenského fondu podle zakona ¢. 89/2012
Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisti (,,obcansky zdkonik”, ,,SF*) na
modelovém piikladu vybraného srovnatelného institutu dle zahrani¢niho prava - tzv. trustu, a to
z pohledu dle zédkona €. 586/1992 Sb., o danich z ptijmu, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen
»ZDP%).

Trust je jako pravni institut pro spravu ciziho majetku jurisdikci angloamerického prava
(common-law) nadan velkou mirou autonomie. Jeho Ucelem je rozdélit vlastnictvi majetku
mezi osobu oznaCenou jako “trustee”, které piipadnou prava a pravomoci vlastnika, a
“beneficienta”, k jehoz prospéchu ma “trustee” povinnost tato prava a pravomoci vykonavat.

Jsme si védomi skutecnosti, Ze ¢esky SF je pravnim transplantatem fiducie, trust-like institutu
Quebeckého prava. Obcansky zakonik této kanadské provincie (Code civil du Québec; ,,CCQ*)
z roku 1994 se stal predlohou nejen pro Upravu svétenského fondu, ale celého dilu Sestého
Obcanského zédkoniku — spravy ciziho majetku.

Nicmén¢ pro spravni praxi povazujeme pro podrobnéjsi analyzu atributii tohoto institutu a jeho
srovnatelnosti s trustem podle common law na modelové piikladé z moznych jurisdikci za
vhodnéjsi jurisdikci ostrovu Jersey (ostrov Jersey podléha suverenité Spojeného kralovstvi[1]),
dale jen ,Jersey trust, s ohledem na to, Ze (v soucasnosti) patii k jednim z nejCast&ji
pouzivanych pravnich institutl tohoto typu z tzv. common-law jurisdikci. Popis problému,

analyzu a zavéry naleznete nize.
Shrnuti/zavér predkladatele

Za zasadni pfi posuzovani kritérii pro srovnatelnost SF a zahrani¢niho trustu je povazovan
princip oddéleni rozdilnych kvalit vlastnického prava k vyclenénému majetku (formalni
vlastnictvi je prevadéno na vykonavatele trustu — spravce trustu, aby jej spravoval a drzel ve
prospéch obmysleného (beneficienta) - ekvitniho vlastnika), nebot’ ptevod plného vlastnického
prava k majetku zakladatelem na spravce trustu bez urceni beneficienta (opravnéné osoby) by
nebyl ze své podstaty “trustem” (svéfenim majetku do spravy), ale beziplatnym nabytim
majetku spravcem trustu.

Z hlediska aplikace kritérii, které se tykaji zdanéni, povaZzujeme za zasadni otazku pfifazovani
zdanitelného piijmu urcité entité/osob€. Cilem je zamezit tzv. “dvojimu nezdanéni” z titulu
pfifazeni pfijmu odliSnym osobam/entitdim v dasledku rozdilné upravy danového prava
jurisdikei trustu resp. beneficienta. Otazka vySe dané a efektivni sazby dané nebude podle



aktualni pravni Gpravy posuzovdna. RovnéZ nebude pozadovana srovnatelnost danovych
systému CR a jurisdikce trustu jako celku (napf. teritorialni systém zdanéni vs. rezidenéni
systém zdanéni, imputaéni systém a jiné sys-témy zdanéni vyplaceni zisku apod.). Podstatna je
naopak otdzka pfifazeni zdanitelného pfijmu urcité entit¢/osobé - v daném piipad€¢ zdaneni
pfijmu z nakladani s majetkem k tizi majetku trustu a pfifazeni piijmu z titulu vyplaty z trustu
beneficientovi.

Na zékladé nize uvedeného rozboru kritérii a posouzeni kritérii na piikladu Jersey trustu
(provedeného ve spolupraci s pravnim a daflovym poradcem pisobicim na ostrové Jersey a
jednim ze spravci Jersey trustu) jsme v souladu se zavéry (i) koordina¢niho vyboru
421/26.02.14. Vyklad pojmu svéfensky fond ve vztahu k zahrani¢nim srovnatelnym jednotkam
(,,KOV*) a (ii) koordina¢niho vyboru 588/24.11.21 Srovnatelnost zahrani¢nich trusti a
trustovych struktur se svéfenskym fondem, (,,KOV2*) dosp€li k zavéru, ze pfedmétny institut
LJersey trust” je srovnatelny s ¢eskym SF. A tedy, ze se na Jersey trust pouziji ustanoveni
dopadajici na SF dle ZDP.

Kritéria srovnatelnosti dle KOV

Generalni finanéni feditelstvi (dale také ,,GFR*) ve svém stanovisku ke KOV vyjmenovalo Sest
kritérii, kterd musi zahrani¢ni trust (jednotka) spliiovat, aby byla splnéna podminka
srovnatelnosti se svéfenskym fondem podle obCanského zakoniku, a to, Ze tato obdoba
sveétenského fondu:

1. je vytvofena vyclenénim majetku zakladatele tak, ze majetek je sveéfen spravci k
urcitému ucelu smlouvou, nebo poftizeni pro ptipad smrti,

2. jeji spravce majetek drzi a spravuje, vykonava vlastnickad prava k majetku vlastnim
jménem a na ucet jednotky, vede tcetnictvi zahrani¢ni jednotky,

3. jeji majetek neni ani vlastnictvim spravce, ani vlastnictvim zakladatele, ani vlastnictvim
obmysleného,

4. nema pravni osobnost (pravni subjektivita),

prokaze, Ze je podle prava statu, jehoz je danovym rezidentem, povazovan za poplatnika

dané¢ obdobné dani z pfijmi pravnickych osob a jeho piijmy se podle prava tohoto statu

ani z ¢asti nepficitaji jinym osobam,

6. zisk ze zhodnoceni majetku i vyplata obmysSlenému je zdanitelnym piijmem podle
pravni Upravy statu, v némz je [obmySleny] rezidentem.

9]

Pii¢emz GFR ve svém stanovisku v KOV2 piipustilo volngjsi vyklad podminky &. 5 pro situace,
kdy zahrani¢ni trust sdm o sob& neni danovym subjektem, av§ak danové povinnosti za néj plni
jind osoba — obvykle spravce trustu — k tizi majetku daného trustu, tedy tak, ze dan z pfijmu se
plati ze zdkladu dané z pfijmi trustu a na vrub majetku trustu. To znamena, Ze fakticky dopad je
stejny, jako kdyz zahrani¢ni trust saim je danovym subjektem. Dlkazni povinnost ziistava na
poplatnikovi.

Analyza Kk jednotlivym ,,bodiim srovnatelnosti*

1) Vytvoreni zahrani¢niho trustu vyclenénim majetku zakladatele tak, Ze majetek je
svéren spravci k uréitému ticelu smlouvou, nebo porizeni pro pripad smrti.

Jako kli¢ovou podminku tohoto kritéria vnimame nutnost, aby fond (trust) vznikl vyclenénim
majetku mimo dispozici zakladatele. Za podstatné povazujeme, ze v disledku vytvoreni trustu



zanikd dosavadni (plné) vlastnictvi zakladatele (tzv. settlor) k vyclenénému majetku, a ve
smyslu common law dochdzi k jeho rozstépeni na formalné-pravni vlastnicky titul (legal title/
ownership - formdlni vlastnicky titul) a beneficidlni (ekvitni) vlastnictvi (equitable
title/ownership - prava dle equity, ekvitni titul).

K podmince svéteni spravei smlouvou viz bod 2) nize.

Ucel zalozeni neni v podmince uvedené v KOV konkrétné specifikovan. Obgansky zakonik
definovani ucelu zalozeni SF obecné¢ ponechavd na smluvni bazi (mezi zakladatelem a
sveétenskym spravcem). I v pfipadé zahrani¢niho trustu by méla ohledné ucelu platit smluvni
volnost. Miize se jednat napiiklad o zaloZeni za icelem prospéchu urcitych osob (v praxi ¢asto
rodinnych ptislusnikl zakladatele) nebo za ucelem naplnéni charitativniho zdméru, ptipadné
kombinaci.

Pievod prav vysvétluje nasledujici diagram:

SETTLOR prevadi vlastnicky titul TRUSTEE
(absolutni vlastnik) (vlastnicky titul)

vlastnicky titul
+

prava dle equity

osobni prava za trusteem
a
vécna prava za trustovym fondem

BENEFICIARY
(prava dle equity)

Aplikace na Jersey trust

SF ptedstavuje autonomni, oddéleny samostatny majetek (a dluhy vzniklé pti spravé majetku)
urceny k vymezenému ucelu. Nejinak je tomu v piipadé Jersey trustu, ktery materialné rovnéz
vzniké vyclenénim majetku zakladatelem, jak také plyne niZe z textu.

V obecné roving je definovano, ze Jersey trust je zakladdn pro konkrétni osoby (pro jejich
prospéch), poptipadé z diivodu naplnéni charitativniho zaméru. Cesky SF je zakladan ,k
uréitému uéelu, coz uvadi i GFR v posuzované podmince. Pfi¢emz plati, Ze ob&ansky zdkonik
definovani ucelu zalozeni SF ponechdva na smluvni bazi (mezi zakladatelem a svéfenskym
spravcem) a ucelem zalozeni miize byt (a pravidelné jim v praxi byva) ,,prospéch osoby*
beneficienta. Dopad tohoto terminologického rozdilu tak z materialniho hlediska pro naplnéni
kritéria srovnatelnosti neni prakticky Zzadny, nebot’ jde pouze o rGzné cesty k pojmenovani
totozného vysledku — ucelu ziizeni SF / Jersey trustu v podobé& prospéchu konkrétni osoby, resp.
konkrétnich osob. To je soucasné ziejmé v praxi nejcastéjsi ptipad ,,acelu’, ¢i ,,cili* fondu v
obou jurisdikcich.

Vznik Jersey trustu je mozny mnoha zplsoby, v praxi vSak témét vzdy vznika jednostrannym
pravnim ukonem zakladatele (tzv. ,,trust deed®), vyjadiujici jeho vili vyclenit majetek ve
prospéch obmysleného (beneficienta), ktery vSak pravidelné byva potvrzeny (podepsany)
rovnéz spravcem trustu, ¢imz se spravce trustu zavaze majetek drzet a spravovat a majetek je
mu tak zakladatelem svéfen. Ackoli jsou dany dil¢i spiSe drobnéjsi rozdily pii vzniku SF a
Jersey trustu, opét v kone¢ném duisledku vnimame, Ze se nejedna o podstatny rozdil, ktery by
mél mit za néasledek nesplnéni prvni podminky srovnatelnosti.



Zavér predkladatele: Na zékladé€ vySe uvedeného tak uzavirame, ze stejné€ jako u SF je Jersey
trust zakladan zakladatelem a spravovan spravcem ve prospéch obmysleného, a to vyclenénim
majetku z majetku zakladatele pravnim tkonem zakladatele. Dané kritérium tak mame proto za
naplnéné.

2) Spravce zahrani¢niho trustu majetek drzi a spravuje, vykonava vlastnicka prava k
majetku vlastnim jménem a na tcet jednotky, vede ucetnictvi zahraniéni jednotky.

V ptipad¢ Jersey trustu plynou povinnosti uvedené v tomto kritériu, stejné jako je tomu v
ptipadé ¢eského SF, spravci trustu jako tzv. formalnimu vlastnikovi, a to v podobé odpovidajici
konceptu rozlozeni vlastnického prava v ramci pravniho systému common law. Pravni systém
common law vSak oproti kontinentalnimu pravu dokdze rozliSovat mezi tzv. ,,pravnim titulem
vlastnictvi® (legal title), neboli formalnim vlastnictvim, a ,,skute¢nym/spravedlivym titulem
vlastnictvi (equitable title), neboli ekvitnim vlastnictvim, a kazdy z nich ptiznat odlisné osobg.
Pravé koncept rozdéleni vlastnictvi je podstatou trustli v systému common law.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, Jersey trust vznikd v souladu s pravidly common law na zaklad¢
pravni dispozice s majetkem zakladatele trustu, ktery pievadi formalni vlastnictvi na
vykonavatele trustu — sprévce trustu, aby jej spravoval a drzel ve prospéch obmysleného
(beneficienta) - ekvitniho vlastnika. Z hlediska kontinentalniho pravniho systému lze s jistou
mirou neptesnosti tento rezim piipodobnit rozdéleni modalit vlastnického prava (napf. prava
véc drzet a prava brat z véci plody a uzitky).

Nositelem prav a povinnosti Jersey trustu je tak spravce trustu (,.trustee”), ktery majetek
vyclenény do Jersey trustu drzi a spravuje ve prospéch obmysleného. Za timto celem spravce
trustu vykonava vlastnickd prava k vyclenénému majetku vlastnim jménem a na ucet Jersey
trustu (tj. ve prospéch a k tizi majetku v Jersey trustu). Spravce trustu je také povinen vést
ucetnictvi Jersey trustu v souladu s legislativnimi pozadavky ostrova Jersey.

Vétime, ze specifické rysy pravniho systému common law, zejména odlisné pojeti dudlniho
srovnatelnosti, nebot’ v konecném duasledku vykonava vlastnicka prava k majetku spravce
trustu, a to vlastnim jménem a na ucet Jersey trustu, a to za ucelem naplnéni podstaty Jersey
trustu.

Zavér predkladatele: Vzhledem k vySe uvedenému tak tuto podminku komparability Jersey
trustu a SF mame za splnénou.

3) Majetek neni ani vlastnictvim spravce trustu, ani vlastnictvim zakladatele, ani
vlastnictvim obmysleného.

Jak jiz bylo nastinéno, pravni systém common law déli vlastnictvi na formalni vlastnicky titul
(pfevadén na spravce trustu) a prava dle equity / ekvitni titul (pfizndvané obmySlenym =
beneficientim).

Oproti tomu kontinentalni pravni nauka zna z teoretického hlediska vlastnictvi pouze jediné a
univerzalni a s podobnym délenim vlastnictvi na formalni a ekvitni pracovat nedokaze.
Vlastnictvi mohou osoby nabyvat a pozbyvat pouze celé a nardz. Obcansky zdkonik
inspirovany quebeckou pravni upravou proto upravil soubéh odliSnych kvalit vlastnického
prava dvou stran k témuz pfedmétu vlastnického prava tak, ze vytvaii samostatné stojici



majetek bez vlastnika. Majetek ve SF totiZ neni ani vlastnictvim spravce, ani vlastnictvim
zakladatele, ani vlastnictvim osoby, které ma byt ze SF plnéno.

Oba koncepty nicméné dosahuji stejného cile v tom smyslu, ze zakladatel ztraci moznost
dispozice s majetkem vyclenénym do fondu a pozitky z n¢j berou beneficienti. Toto ,,délené
vlastnictvi” (,,split ownership”) resp. ,,dvoji vlastnictvi” (,,dual ownership®) je hlavnim rysem
trustl v jurisdikei systému common law.[2]

S ohledem na odli$ny pfistup common law a kontinentalniho prava k vlastnictvi chapeme, ze
ucelem podminky uvedené v KOV je uprava vlastnickych prav ve smyslu oddé€leni odlisSnych
kvalit vlastnického prava k témuz predmétu, jak je popsano vySe. Toto kritérium tykajici se
oddéleni riznych kvalit vlastnického prava povazujeme za stéZejni, nebot’ prevod majetku
zakladatelem na spravce trustu bez urcéeni beneficienta by nebyl “trustem” - svéfenim majetku
do spravy, ale bezuplatnym nabytim spravcem trustu.

Aplikace na Jersey trust

V praktické roving Jersey trust existenci tohoto odliSeni vyuziva tak, Ze spravci trustu pfiznava
pravni titul k predmétnému majetku, avsak skute¢ny narok na prospéch z tohoto majetku ma
pouze uréeny beneficient. Beneficient tak na jednu stranu v souladu s konkrétnimi podminkami
z trustu pobira uzitky ¢i jiné ptijmy, avSak zaroven s jeho podstatou nemize zadnym zptisobem
nakléadat a trust je, coby formalni vlastnictvi tfeti osoby, rovnéz chranén pied beneficientovymi
vetiteli. [3]

Podle naseho nézoru tento koncept spliiuje podminku v tom smyslu, ze zakladatel ztraci
moznost dispozice s majetkem vyclenénym do fondu a pozitky z n¢j berou beneficienti. To
povazujeme z hlediska posuzovaného kritéria za klicové a na zéklad¢ vyse uvedeného proto
uzavirame, ze naplnéni daného kritéria (tj. Ze vydéleny majetek neni ani vlastnictvim spravce
trustu, ani vlastnictvim zakladatele, ani vlastnictvim obmysleného) je v ptipad¢ Jersey trustu
zajisténo prave nastavenim rozlozeni vlastnického prava tak, ze z materidlniho hlediska neni
vyclenény majetek vlastnén zadnou jedinou konkrétni osobou, kterd by disponovala tim, co je
obsahem ,,pIného* vlastnického prava. Je tedy splnéna podminka srovnatelnosti, ktery se tyka
oddéleni odlisSnych kvalit vlastnického prava k témuz pfedmétu u SF podle Obcanského
zakoniku a tzv. ,,délené¢ho vlastnictvi” - ,,split ownership”) resp. ,,dvojiho vlastnictvi” - dual
ownership®, které je hlavnim rysem trustl v jurisdikci systému common law.[4]

Zavér predkladatele: Vzhledem k vySe uvedenému predmétné kritérium srovnatelnosti rovnéz
poklddame za splnéné.

4) Zahrani¢ni trust nema pravni osobnost (pravni subjektivitu).

Pravni osobnost nebo také pravni subjektivita je schopnost vystupovat jako subjekt a nikoli jako
objekt prava, tedy schopnost byt nositelem i vykonavatelem prav a povinnosti. V souladu s
obcanskym zakonikem je SF souborem majetku bez pravni subjektivity, ktery byl zakladatelem
vyclenén z jeho vlastnictvi ke zvlastnimu ucelu a je spravovan jmenovanou osobou — spravcem
trustu, ve prospéch zakladatele.

S ohledem na to, Ze v jurisdikcich common law plati oproti tuzemskému pravnimu systému
vetsi smluvni volnost, je nutno splnéni této podminky posuzovat individualné.



Domnivame se, ze tuto podminku je nutno posuzovat s piihlédnutim k podminkam 1) a 2), které
se tykaji podstaty trusti a svéfenskych fondii spocivajicich k oddéleni odlisnych kvalit
vlastnického prava a podstaty obligacniho vztahu mezi zakladatelem a svéfenskym spravcem.
Prava vlastnika by mél vykondvat svéfensky spravce (vlastnim jménem), avSak na ucet trustu
(beneficientl1), plnd vlastnicka prava by tedy nemél vykonavat trust jako pravni subjekt sam ve
svlj prospéch.

Aplikace na Jersey trust

Jersey trust nemd obdobné jako SF pravni osobnost, nebot’ obliga¢ni vztahy, ani samostatné
vlastnictvi majetku nemohou byt nositeli prav a povinnosti a nejsou ani ,,jinou pravnickou
osobou®, nebot’ nemaji pravni osobnost.

Zavér predkladatele: Vzhledem k vySe uvedenému i v této otdzce spatiujeme kritérium
srovnatelnosti za naplnéné.

5) Zahranicni trust prokaZe, Ze je podle prava statu, jehoZ je danovym rezidentem,
povaZovan za poplatnika dané obdobné dani z prijmi pravnickych osob a jeho prijmy se
podle prava tohoto statu ani z ¢asti nepficitaji jinym osobam.

Podstatou tohoto kritéria je, aby pfijmy a vynosy ze zhodnoceni majetku vyclenéného do trustu
byly zdaniovany na urovni trustu, Sly k tizi tohoto majetku. Podstatné je otazka piifazovani
zdanitelného piijmu urcité entit¢ podle danovych predpist platnych v relevantni jurisdikci
(obvykle v jurisdikei rezidence spravce trustu) - a tedy zdanéni pijmi k tizi majetku trustu. Jde
o0 to, aby pfijmy dosazené v ramci trustu nebyly povazovany za pifijmy jiné osoby — a trust tedy
nebyl povazovan za danové transparentni entitu. Zamérem je zamezit situacim, kdy dojde ke
“dvojimu nezdanéni” pfijml z titulu piifazeni pfijml odlisSné osobé podle prava rtiznych
jurisdikci.

Z hlediska obsahu tohoto kritéria tedy povazujeme za zdsadni, Zze danové povinnosti za trust
jsou plnény k tizi vy¢lenéného majetku, tj. obsahové totozné, jako to €ini svéiensky spravce ve
vztahu k ¢eskému SF (viz KOV2). Otazku, zda je v danovém piiznani po formalni strance
uveden zahrani¢ni trust (jako danovy subjekt) nebo sveétensky spravce (pficemz dan jde k tizi
trustu) nepovazujeme za podstatnou. Tato podminka nebude splnéna, pokud daifiovy systém
relevantni jurisdikce neobsahuje dan z pfijmi, resp. této dani nebudou piijmy trustu podléhat
jako celek. S ohledem na to, Ze ZDP nestanovi minimalni sazbu danég, nebude otazka vySe dané
a nominalni ¢i efektivni sazby dané podle aktualni pravni Gpravy posuzovana. Rovnéz nebude
pozadovana srovnatelnost dafiovych systému CR a jurisdikce zdanéni pfijmi trustu (napf.
teritoridlni systém zdanéni vs. rezidencni systém zdanéni, imputacni systém a jiné systémy
zdanéni vyplaceni zisku, osvobozeni urcitych druhii pfijmii od dané apod.).

Aplikace na Jersey trust

SF neméa stejné jako Jersey trust pravni subjektivitu, a proto sprava majetku a vykon
vlastnickych prav k majetku jsou fakticky zajisStovany svéfenskym spravcem (,trustee’).
Naproti tomu z daniového hlediska je SF v ¢eském pravu povazovan za poplatnika dané z piijmi
pravnickych osob (,,DPPO*), a to na zakladé¢ fikce dané ust. § 17 odst. 1 pism. f) ZDP. SF tedy z
pohledu dani z pfijmi ma status poplatnika DPPO a je mu ptizndna urcitd danova ,,kvazi subjek-
tivita®. Z pohledu DPPO tak ma SF podle ¢eskych danovych ptfedpistt mimo jiné povinnost



registrace k DPPO a povinnost podavat danové ptiznani k DPPO. Tuto skutecnost 1ze dolozit
potvrzenim o danovém rezidentstvi (datlovém domicilu) Ceské republiky.

Danova sprava v Jersey pridéli Jersey trustu v souladu s lokalnim pravem ,,danové identifika¢ni
¢islo®, kterym je tento trust jednoznacné identifikovén typicky v piipad¢ podavani ptiznani k
DPPO. Prakticky vSak finan¢ni sprava na Jersey nevystavuje potvrzeni o danovém domicilu
Jersey trustu jako takového. Jeho danova rezidence se v souladu s vySe popsanou koncepci
prevodu ,,pravniho titulu vlastnictvi® (legal title) na spravce trustu (,.trustee”) na Jersey fidi
rezidenstvim spravce trustu (podobné jako v CR - potvrzeno na zakladé zavéru koordina¢niho
vyboru ¢. 611/21.06.23 Urceni danové rezidence trustll a trustovych struktur). Pfijmy trustu
jeho spravce (,,trustee*) dani oddélené od svych piijmu, tj. je zjevné, Ze se jedna o jiné piijmy
nez jeho osobni, ze jde konkrétné o pfijmy za trust a uvadi je na separatnim danovém ptiznani.

Za zéasadni povazujeme, ze danové povinnosti za Jersey trust plni spravce trustu k tizi majetku
Jersey trustu.

Pokud je spravce trustu danovym rezidentem ostrova Jersey, tak zdanuje za Jersey trust na
Jersey vSechny celosvétové piijmy trustu, piicemz tzv. “zékladni” sazba dané ¢ini 20 % z
piijmda.

Samoziejmé stejné jako ve vSech statech, i na Jersey existuji urcité danové ulevy. Piikladmo se
jedna z nich tykd ptfipadu osvobozeni piijmu, plynouciho ze zdrojii mimo Jersey, pokud
soucasné ani jeden z beneficientll (obmyslenych) neni dafiovym rezidentem Jersey, pak piijmy
Jersey trustu jsou sice pfedmétem dané, ale jsou od ni osvobozené. To se déje na zakladé
zvetejnéné koncese (M1) na dani z pfijmu na Jersey[5], dle které nepodl€haji dani z piijmt
pfiznavanych za Jersey trust na Jersey piijmy:

e ze zdroje pfijmut svétenského fondu (Jersey trustu), pokud je tento zdroj mimo Jersey; a
e prijem svéfenského fondu (Jersey trustu), ktery je osvobozen, pokud jde o osobu, ktera
neni rezidentem Jersey (¢lanek 118B zdkona o dani z ptijmu (Jersey) z roku 1961).

Nicméné tyto vyjimky Ale ani toto zvyhodnéné zachdzeni s pifijmem svétenského fondu se
nevztahuji na vSechny pfijmy svéfenskych fondi (Jersey trustu), které mohou spravcim
vzniknout jménem svéfenskych fondd (Jersey trustu) — piikladmo piijmy z obchodovani na
Jersey a pfijmy z pronajmu v Jersey podléhaji standardni dani z pfijmu na Jersey ve vysi 20%.

Pokud by spravce Jersey trustu byl daniovym rezidentem jiného teritoria (tedy nikoli ostrova
Jersey), posuzovalo by se splnéni kritéria €. 5 podle prava statu/teritoria, kde je trust danovym
rezidentem, tj. v souladu s vySe uvedenym KOV ¢&. 611/21.06.23 tam, kde je danovym
rezidentem spravce trustu.

Zavér predkladatele: 1 s ohledem na zavér KOV2, ve kterém byl pfipustén volnéjsi vyklad
dané podminky srovnatelnosti, s ohledem na vyse uvedené rovnéz poklddame dané kritérium za
splnéné, nebot’ plnéni danovych povinnosti spravcem trustu k tizi majetku Jersey trustu ma
stejny fakticky dopad, jako kdyby byl Jersey trust sdm na daiiovym subjektem. Timto je také
naplnén pozadavek, Ze Jersey trust neni tzv. dafiové transparentni entitou, tj. slovy GFR
obsazen¢ v KOV — pfijmy Jersey trustu se podle prava Jersey ani z Casti nepficitaji jinym
osobam.



6) Zisk ze zhodnoceni majetku i vyplata obmySlenému je zdanitelnym prijmem podle
pravni Gpravy statu, v némz je [trust/beneficient] rezidentem.

Pii projednavani KOV, jehoZ jsem byl pedkladatelem, byla ze strany GFR deklarovana potieba
»zdanit ptijem* alespon v jedné jurisdikci — bud ve staté trustu nebo ve staté danové rezidence
beneficienta, byt slovo “trust” ani ,,beneficient* neni v zavéru KOV ze strany GFR explicitné
Zminovano.

Podle naseho nazoru je obdobné jako u kritéria pod bodem 5) podstatné, zda piijem z titulu
vyplaty obmysleného pfifazovan urcCité osob¢ - zde beneficientovi. V pitipadé beneficientli z
vice jurisdikci povazujeme za relevantni zejména postup pii zdanéni dafiovych rezidenttt CR.
Obdobné¢ jako u kritéria pod bodem 5) chapeme, ze cilem této podminky je zamezit situacim,
kdy dojde ke “dvojimu nezdanéni” pfijmil z titulu pififazeni ptijma odlisné osob¢ podle prava
zOCastnénych jurisdikei.

Z dtivodu opatrnosti analyzujeme na ptikladu Jersey trustu oba staty, nicmén¢ nadéle rozumime
1 s ohledem na prob¢hlou diskusi nad KOV, Ze zdanéni pfijmu z trustu v obou statech neni
podminkou bodu 6. KOV - postacuje zdanéni (,,subject to tax*) v jednom staté — tj. zdanéni
beneficientl v CR.

Aplikace na Jersey trust

V souladu s lokalnim danovym nastavenim na Jersey nedochdzi na tizemi Jersey k aplikaci
srazkové ¢i obdobné dané pfi vyplaté beneficientiim.

Ad. zdanéni na vrovni beneficienti — CR: Pro formulaci zavéru tohoto koordinaéniho
vyboru, kdy srovnavame Jersey trust s Ceskym sveétenskym fondem, je vSak relevantni pouze
zdanéni beneficientl, Ceskych danovych rezidentti — jejich piijmy z Jersey trustu, obdobné¢ jako
z Ceského SF, jsou pfedmétem dané, resp. na vyplaty z Jersey trustu je aplikovan ZDP dle
konkrétnich ptipadi/druhi ptijmu.

Zavér predkladatele: S ohledem na vySe uvedené naplnéni kritéria zdanitelnosti zisku ze
zhodnoceni majetku a vyplaty [,,jistiny*] obmysSlenému povazujeme pro Jersey trust za
naplnénou.

Pro tplnost dopliiujeme - Ad. zdanéni na tirovni beneficient — Jersey: Ke zdanéni téchto
ziskli dochazi az na urovni jednotlivych obmyslenych (beneficientd) dle jejich danové
rezidence. Pokud jsou obmysleni daflovymi rezidenty Jersey, podléhd zdanéni jejich piijmi z
Jersey fondu dani na Jersey. Zaroven plati, pokud jsou obmysleni (beneficienti) rezidenty
Jersey, pfiznavajicimi dail v Jersey tak, Ze ve svém daiiovém pfiznani fyzickych osob uvedou
piijmy plynoucich z trustu v hrubé hodnoté pired odvodem ptipadné , korporatni dan¢ Jersey
trustu, ktera jiz byla zaplacena spravcem trustu. Tyto ptijmy se zdani sazbou DPFO, pti¢emz se
uplatni jako zapocet ,,korporatni‘“ dan Jersey trustu zaplacena k tizi majetku trustu — uplatiiuje se
tzv. underlying tax credit / imputation system.

Pro uplnost dopliiujeme - Ad. zdanéni na urovni trustu: Jak bylo zminéno, zisk ze
zhodnoceni majetku podléha zdanéni na trovni Jersey trustu v té podobé, ze danoveé povinnosti
jsou plnény spravcem trustu k tizi majetku Jersey trustu. Pfijmy ze zisku Jersey trustu podléhaji
standardné zdkladni 20 % sazbé€ dané. Za splnéni dodate¢nych podminek, kuptikladu Ze vSichni
beneficienti Jersey trustu nejsou daflovymi rezidenty Jersey, vSak lze na piijmy Jersey trustu



aplikovat osvobozeni a vyslednd dan je nulova. AvSak zdkladni ptfedpoklad, Ze zisk ze
zhodnoceni majetku je zdanitelnym piijmem, je v piipad€ Jersey trustu v jurisdikci Jersey
naplnén.

Stanovisko GFR

Prispévek se zabyva srovnatelnosti tuzemského svétenského fondu a trustu zalozeného na
ostrove Jersey. Jedna se tedy o posouzeni podminek zaloZeni a fungovani svéfenského fondu,
které upravuje zdkon €. 89/2012 Sb., oblansky zdkonik, ve znéni pozd¢jSich predpist, v
navaznosti na pravni Upravu trustu na ostrove Jersey.

K danému neni GFR opravnéno zaujmout stanovisko, protoze vyklad obcansko-pravniho
predpisu mu nepftislusi.

Na zaklad¢ dohody s predkladatelem byl prispévek uzavien. Obecna koncepce feSeni dane
problematiky bude déle diskutovéana ve spolupraci KDP a GFR.

[1] Pfi analyze jsme vychazeli mimo jiné z e soucasné platnych a G€innych legislativnich
pramenii Jersey: TRUSTS (JERSEY) LAW 1984; INCOME TAX (JERSEY) LAW 1961;
Concessions and practices for tax.

[2] Srov. napf. https://academic.oup.com/tandt/article-abstract/21/5/501/1893686

[3] Z praktického hlediska Ize tyto pojmy nejlépe ilustrovat na ptikladu kupni smlouvy: Ve
chvili, kdy je smlouva dle common law uzaviena, nabyva kupujici spravedlivy titul k predmétu
koupé¢; jakmile smlouva nabude 1 u¢innosti dojde rovnéz k ptevodu formalniho pravniho titulu a
kupujici se stava vlastnikem ,,plnym.*

[4] Srov. napt. https://academic.oup.com/tandt/article-abstract/21/5/501/1893686

[5] Viz zde: https://www.gov.je/TaxesMoney/IncomeTax/Technical/Guidelines/pages/
concessionspractices.aspx#Miscellaneous
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