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UZAVRENE PRISPEVKY

Dan z prijmu

399/24.04.13 Naklady spojené se ziskanim investi¢ni dotace

Pfedkladaji: Ing. Otakar Machala, danovy poradce €. osv. 2252
Ing. Jifi Nesrovnal, danovy poradce €. osv. 1757

1. Uvod - popis problematiky

Cilem tohoto pfispévku je sjednoceni nazori na problematiku ucetniho zachyceni
nakladu spojenych se ziskanim investi¢ni dotace (to je dotace poskytnuté na pofizeni
nového hmotného majetku, pfipadné na technické zhodnoceni majetku dle § 33
ZDP). Ve vétsiné pfipadu jde o externi naklady od specializovanych spole¢nosti,
které se zamérfuji na tuto oblast a za svoje sluzby fakturuji odménu za ziskani
dotace. V nékterych pfipadech je narok na odménu i za situace, kdy dotace neni
ziskana. Otazkou je, jaky charakter maji tyto naklady z hlediska ucetniho i z hlediska
danového.

2. Pravni Gprava v ucetnich predpisech

Uvedené naklady nejsou vyslovné zminény ani v pfikladném vyc¢tu nakladu, které
jsou soudasti ocenéni investice (§ 47 odst. 1 VPPU) ani v ptikladném vyé&tu nakladd,
které sougasti ocené&ni nové investice nejsou (§ 47 odst. 2 VPPU). Proto je dle
naseho nazoru nutné danou otazku fesit na zakladé obecnych ucetnich principu a
zasad, a to v souladu s ekonomickou podstatou uvedenych nakladu.

3. Rozbor problému

Domnivame se, Ze popisované naklady maiji charakter nakladu, které se vztahuji
k vlastni dotaci (k jejimu ziskani) a nikoliv k pofizovanému majetku. Nejedna se tedy
o vedlejSi pofizovaci naklad souvisejici s pofizenim majetku dle § 25 odst. 5 pism. a)
ZoU. Nejedna se ale ani o naklad souvisejici se zaji$ténim financovani investice.
Poskytnuti dotace je vazano na pfedem zajisténé financovani. Na zakladé toho by
z podstaty véci mél byt takovyto naklad zauctovan do vysledku hospodareni.

Na druhé strané je nutné zohlednit, Ze nazory na tuto otazku nejsou jednotné.
Objevuji se nazory, které vychazeji ztoho, Ze by tento typ nakladd mél byt
v nékterych pfipadech aktivovan do vstupni ceny (viz. odpovéd Ing. Jefabka ve
spolupraci s Ing. Kelblovou na dotaz &.9 na str. 56 FDUB [V/2011, odpovéd Ing,
Jefabka na dotaz &.1 na str. 76, FDUB 1V/2012).
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Jelikoz, jak jiz bylo uvedeno vyse, v souéasné dobé ZoU ani VPPU tento typ nakladd
vyslovné nefesi, nemél by dle naseho nazoru byt pozastavovan ani postup, kdy
budou tyto naklady aktivovany do vstupni ceny majetku, ktery je pofizovan z dotace.
Takové alternativni FeSeni nepfimo podporuje i bod 7.1. pism. d) Ceského Ggetniho
standartu pro nékteré vybrané ucetni jednotky €. 710 Dlouhodoby nehmotny a
dlouhodoby hmotny majetek, z kterého vyplyva, Zze vybrané ucetni jednotky si mohou
ve vnitfnim predpise zvolit zda budou uvedené naklady kapitalizovat (zahrnovat do
vstupni ceny) nebo je ponechaji v nakladech. Na zakladé toho se domnivame, Ze by
toto alternativni feSeni nemélo byt minimalné do okamziku, nez bude tento typ
nakladu vyslovné upraven ve vyhlasce, pozastavovano.

Aby se do budoucna predeslo urciteé nejistoté vtéto otazce, tak zaroven
doporuc€ujeme, aby dany typ nakladu byl vyslovné doplnén do § 47 odst. 2 VPPU
jako naklady, které nezvysSuji vstupni ceny majetku.

Z pohledu dani z pfijm0 by zvolené ucetni feSeni mélo byt plné danové relevantni.
To znamena, Ze pokud se ucCetni jednotka rozhodne, ze uvedené naklady budou
zvySovat vstupni cenu investice, bude takto zvySena vstupni cena plné darové
relevantni v souladu s § 29 ZDP a § 33 ZDP.

Pokud budou uvedené naklady uc¢tovany do ucetnich nakladd, budou tyto ucetni
naklady rovnéz plné danové relevantni. To plati i v pfipadé, kdy bude ucetni jednotka
povinna na zakladé smluvniho ujednani predmétné naklady hradit za situace, kdy
dotace nebude ziskana. Jde o obdobu nakladu typu zmarené investice, které jsou
obecné povazovany za plné danové relevantni - viz Rozhodnuti rozSifeného senatu
NSS 2 Afs 180/2006-64 ze dne 21.10.2009 (Shirka rozhodnuti NSS 2/2010, str. 130,
¢. 1984/2010 Sb. NSS), NSS 7 Afs 76/2011-80 ze dne 28.6.2012, 2 Afs 46/2012-43
ze dne 12.12.2012, pfipadné odpovéd’ Ing. Dvorackoveé na dotaz ¢. 2 na str. 69-70,
FDUB IV/2012.

4. Navrh reSeni

4.1. Na zakladé vySe uvedeného plati, Ze naklady na ziskani investi¢ni dotace
(dotace na porizeni hmotného majetku nebo na technické zhodnoceni stavajiciho
majetku) budou:

4.1.1. Ugtovany do ugetnich nakladi.

4.1.2. Nebude pozastavovan ani postup, kdy se ucetni jednotka rozhodla, Ze tyto
naklady budou soucasti ocenéni pofizované investice (novy hmotny majetek nebo
technické zhodnoceni stavajiciho majetku).

4.2. Zvolené ucetni feSeni bude plné danove relevantni, tzn.:

4.2.1. V pfipadé zvySeni vstupni ceny bude o tuto ¢astku zvySena také vstupni cena
dariova.
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4.2.2. V pfipadé uctovani do ucetnich nakladu bude tento ucetni naklad piné darnové
relevantni, a to i v pfipadé, kdy dotace nebude ziskana, presto vSak ucetni jednotce
na zakladé smluvniho ujednani vznikne povinnost tyto naklady uhradit.

4.3. Aby se do budoucna pfedeslo urcité nejistoté v této otazce, doporucujeme, aby

dany typ nakladii byl vyslovn& doplnén do § 47 odst. 2 VPPU jako naklady, které
nezvysuji vstupni ceny majetku.

5. Navrh na opatreni

Po projednani na Koordina¢nim vyboru doporu€ujeme pfijaté zavéry publikovat.

Stanovisko GFR:

Souhlas se zavéry 4.1. a 4.2.
K zavéru 4.3 uvadime, Ze navrhovanou zménu VPPU je nutné iniciovat u pfislusného
odboru MF.
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