DAN Z PRIiJMU

Prispévek 310/08.09.10 — MF predklada stanovisko po vécné strance odpovidajici
pivodnimu stanovisku s upresnénim diskutovanych otiazek na piedchozim jednani,
prredkladatel se vyjadril ke stanovisku, prispévek se uzavira s rozporem

PRISPEVEK UZAVREN S ROZPOREM

310/08.09.10 - Danovy rezim pi#ijmi plynoucich ¢eskému dafovému nerezidentovi z
prevodu cennych papirt vydanych obchodnimi spole¢nostmi se sidlem v CR

Predklada: Mgr. Zenon Folwarczny, danovy poradce, ¢. osvédceni 3661
1.  Situace

Podle ustanoveni § 22 odst.1 pism. h) zdkona o danich z piijmu ¢. 586/1992 Sb., o danich z
piijmd, v platném znéni, (,,ZDP*) se nové za pifjem ze zdroje na uzemi CR povazuji i ,,piijmy
z pfevodu podilti v obchodnich spoleénostech nebo druzstvech, které maji sidlo na izemi Ceské
republiky*. Podle ustanoveni § 22 odst. 1. pism. g) bodu 7 ZDP se za pfijem nerezidenta ze
zdroje na uzemi CR povazuje ,,pfijem z prodeje. ..investiéniho instrumentu® rezidentovi.

Tento piispévek si klade za cil vyjasnit, jakym zpisobem se stanovi zaklad dané dafového
nerezidenta pravnické osoby nebo fyzické osoby podnikatele v souvislosti s prodejem cennych
papird vydanych spole¢nosti se sidlem v CR, konkrétng, co je daiiové uznatelnym nakladem
souvisejicim s pfijmem nerezidenta.

Pro ucely tohoto ptispévku je prodavajicim nerezident, osoba se sidlem nebo bydlistém v
nékterém z ¢lenskych stati EU nebo ve statd, s nimz Ceska republika uzaviela smlouvu o
zamezeni dvojiho zdanéni nebo ve tfeti zemi. Tento nerezident nevede ti¢etnictvi podle ¢eskych
i¢etnich predpisi. Prodavajici a kupujici jsou nespiiznéné subjekty. Prodavajici nema v CR
stalou provozovnu. Ptispévek se zabyva pouze ptfevodem cennych papiri, které nepiedstavuji
ucast s rozhodujicim nebo podstatnym vlivem ve smyslu obchodniho zakoniku, a ptevod
nespliuje podminky pro osvobozeni ptijmu z pfevodu podilu dle § 19 ZDP. Soucasné zadna
mezinarodni smlouva neomezuje Ceskou republiku v pravu zdanit takovéto piijmy v souladu
se ZDP.

2. Rozbor problematiky
2.1  Pravidla uznatelnosti nabyvaci ceny akcie podle ZDP

ZDP obecné stanovi, ze pofizovaci cena cenného papiru povazuje za danové neuznatelny
naklad s vyjimkou uvedenou v § 24 odst. 2 pism. r), w) a ze). (§ 25 odst. 1 pism. c) ZDP)

Podle § 24 odst. 2 pism. r) je danove uznatelnym nakladem hodnota cenného papiru pti prodeji
zachycend v ucetnictvi v souladu se zvldStnim prdavnim predpisem ke dni jeho prodeje s
vyjimkou uvedenou v pismenech w) a ze) a s vyjimkou cenného papiru, u které¢ho je pfijem z
jeho prodeje osvobozen podle § 19 odst. 1 pism. ze) nebo podle §19 odst. 9.



Podle § 24 odst. 2 pism. w) je danove uznatelnym nakladem nabyvaci cena akcie, ktera neni
ocenovana v souladu se zvlastnim pravnim predpisem readlnou hodnotou, nabyvaci cena podilu
na spole¢nosti s ru¢enim omezenym nebo na komanditni spole¢nosti anebo na druzstvu, a to
do vyse piijmul z prodeje této akcie nebo tohoto podilu.

Podle § 24 odst. 2 pism. zc) jsou danove uznatelnym nakladem vydaje (naklady), které nejsou
podle § 25 vydaji (ndklady) na dosaZeni, zajiSténi a udrzeni pfijma, a to jen do vySe piijmu
(vynost) s nimi pfimo souvisejicich za podminky, ze tyto ptijmy (vynosy) ovlivnily vysledek
hospodaieni ve stejném zdanovacim obdobi nebo ve zdafovacich obdobich piedchazejicich.
Obdobné postupuji poplatnici uvedeni v § 2, ktefi nevedou ucetnictvi.

Vyse zminéna ustanoveni umoziujici danovou uznatelnost nakladu vztahujiciho se k prodeji
akcii odkazuji na uéetnictvi vedené podle &eskych ucetnich predpist. Cesti datiovi nerezidenti,
kteti podle ceskych ucéetnich ptredpisi neuétuji, nemohou dle dosavadnich vykladovych
pristupti podle téchto ustanoveni uplatnit ztratu z prodeje cennych papirQ, | kdyz néktefi ve
svém ucetnictvi cenné papiry na redlnou hodnotu precenuji.

V praxi tak mize dochazet ke vzniku odli$né danové zatéze pro ¢eského danového rezidenta a
nerezidenta. Pro nazornost bychom radi dopady problematiky demonstrovali na nasledujicim
prikladu.

2.2 Priklad

Ve zdanovacim obdobi I. subjekt nakoupi v ramci dvou oddélenych transakci akcie Ceské
spole¢nosti A. Pfi prvnim nakupu subjekt nakoupi 2 akcie po 50 K¢/ks, pii druhém nakupu
nakoupi 3 akcie po 55k¢/ks. Akcie se precenuji dle Ceskych Gcetnich piedpisi na realnou
hodnotu s dopadem do vykazu ziskli a ztrat alespon k rozvahovému dni. Na konci zdaiiovaciho
obdobi klesla realna hodnota akcie spole¢nost A na 40. Ve zdanovacim obdobi II. subjekt akcie
spole¢nosti A ve dvou transakcich prodal. V ramci prvni transakce prodal 4 akcie za 30K ¢/ks.
V ramci druhé transakce prodal 1 akcii za 25K¢/ks. Piiklad srovnava danové dopady
obchodovani pro pfipad, kdy je prodavajicim subjektem spolecnost (nebo fyzicka osoba
podnikatel), ktera je Ceskym danovym rezidentem, a spole¢nost (nebo fyzicka osoba
podnikatel), kterd je ¢eskym danovym nerezidentem.

Vliv obchodovani s cennymi papiry na zaklad dané v jednotlivych obdobich i kumulativné je
nasledujici:



Zdanovaci obdobi I. Vliv na zaklad dané
Operace Castka | Rezident Nerezident
Prvni nékup akcii — nabyvaci cena akcii 2ks 100 ne 100 ne
a 50K¢
Druhy nakup akcii — nabyvaci cena akcii] 165 ne 165 ne
3ks a 55K¢
Precenéni akcii  na realnou -65 ano (dle -65 neuplatni se
hodnotu s vlivem ZDP)  §23-2-a
na vykaz ziski a ztrat (2*10+3*15)
Celkovy vliv na ziklad dané ve zdafiovacim obdobi -65 0
l.
Zdanovaci obdobi II. Vliv na zaklad dané
Operace Castka Rezident Nerezident
Prvni prodej akcii — prodejni cena akeii 4ks 120 ano 120 | ano (dle | 120
a 30K¢ (dle §23-2-a §22-1-h ZDP)
ZDP)
Souvisejici ndklad - realna cena akcii -160 ano -160 | ano, dle §24-1-w ZDP,| -120
oductovana nelze pouzit
do vykazu ziskl a ztrat (4x40K¢) §24-2-r ZDP
Druhy prodej akcii — prodejni cena akcii 1ks 25 ano 25 | ano (dle 25
a 25K¢ (dle §23-2-a §22-1-h ZDP)
ZDP)
Souvisejici naklad - realna cena akcii A -40 ano -40 ano, dle §24-1-w ZDP,| -25
oductovana nelze pouzit
do vykazu ziskd a ztrat §24-2-r ZDP
Celkovy vliv na zaklad dané ve zdafiovacim obdobi -55
1.
Kumulativni vliv na ZD pro obé obdobi -120 0

Z vySe uvedeného piikladu je zfejmé, Ze daniové posouzeni téZe situace pro danového rezidenta
a danového nerezidenta se muze lisit nejen ve vysledku, ale i v Case. Zatimco u ¢eského
danového rezidenta v piipadé cennych papird drzenych s cilem je prodat v kratkodobém
casovém horizontu ovliviiuje zaklad dané po dobu drzby i zména redlné hodnoty, u nerezidenta
nikoli. Odlisnost ovliviuje relativné kratkodobé pouze likviditu poplatnika, nikoli vlastni
kumulativni vysi dang, a proto nepovazujeme zohlednéni této skutecnosti za klicové.

Za klicové povazujeme zohlednit trvalé rozdily pii ztratovych obchodech - i pokud by
nerezident pouzil ustanoveni § 24 odst. 2 pism. w) (popf. § 24 odst. 2 pism. zc)) a nabyvaci
hodnotu akcii uznal jako danové uznatelny naklad do vyse souvisejiciho pfijmu z prodeje,
vysledek dosaZzeny takovym postupem je ve srovnani s rezimem dosazitelnym pro ¢eského
danového rezidenta stale diskrimina¢ni. Kumulativni vliv na zaklad dané by se u dafiového
nerezidenta zlepsil, ale ztrata z prodeje by pro n¢j byla danové neuznatelna, piestoze pro
ceského danového rezidenta je takova ztrata danove uznatelna.




3. Zavér

V piipad¢, kdy ¢esky danovy nerezident pievadi podily zminéné v tivodu tohoto piispévku (tj.
cenné papiry, které neptedstavuji ti¢ast s rozhodujicim nebo podstatnym vlivem ve smyslu
obchodniho zakoniku, a prevod nespliiuje podminky pro osvobozeni ptijmu z pfevodu podilu
dle § 19 ZDP), je souvisejicim danové uznatelnym nakladem nabyvaci cena pievadénych
cennych papirii ve smyslu § 24 odst. 7 ZDP, a to ve zdanovacim obdobi, ve kterém piijem dle
§ 22 odst. 1 pism. g) bodu 7. a § 22 odst. 1 pism. h) nerezidentovi plyne, tj. na penézni bazi jak
to ukazuje priklad vyse; pticemz k potencialnim zménam realné hodnoty, které nastaly béhem
drzby cenného papirti, Se neptihlizi. Pti postupnych nédkupech stejného druhu akcii za rizné
ceny se pii prodeji pro ur¢eni nabyvaci ceny pouzije metoda FIFO nebo metoda vazeného
aritmetického pruméru (obdobné jako je upraveno v §25 odst. 4 zdkona o Gcetnictvi). Tento
postup podporuje obchodovani s cennymi papiry v CR, resp. cennymi papiry vydanymi
Ceskymi rezidenty.

4. Navrh opatieni

Navrhujeme potvrdit vySe uvedené zavery a piislusnym zpusobem je publikovat.

Déle navrhujeme, aby pii nejblizsi novele ZDP byla provedena vhodna legislativni uprava
potvrzujici srovnatelny rezim pro rezidenty i nerezidenty. Do doby, nez bude tato piipadna
novela schvalena, doporu¢ujeme v souladu s § 55a zakona o spravé dani a poplatk prominout
dan vymeéienou v piipadé, ze nebylo akceptovano uplatnéni nabyvaci ceny akcii jako danove
uznatelného nakladu pfi prodeji cennych papiri ¢eskym danovym nerezidentem za vyse
popsanych okolnosti.

Stanovisko Ministerstva financi:

Navrzeny zaver, ze v ptipadé pievodu dotCenych cennych papirii - akcii 1ze jako souvisejici
dailovy nédklad uznat jejich nabyvaci cenu podle § 24 odst. 7 ZDP (bez jakéhokoliv omezeni),
nema oporu v zakoné¢ a nelze jej proto pfijmout.

ZDP upravuje moZznost uplatnit si k ptijmu z prodeje akcii vydaj pouze v ptipadech vymezenych
v § 24 odst. 2 pism.r) a w) ZDP. § 24 odst. 7 ZDP vymezuje pouze zpusob stanoveni nabyvaci
ceny pro ucely konkrétnich ustanoveni zakona, tudiz toto ustanoveni nelze aplikovat
samostatn€, bez dalsiho .

§ 24 odst. 2 pism. r) ZDP je obecnym pravidlem aplikovanym v piipadech, kdy se akcie
pravidelné precenuji na redlnou hodnotu podle zdkona o ucetnictvi a tudiz se pfipadné zmény
v ocenéni akcii objevi v zdkladu dané ceské ucetni jednotky v pribéhu drzby kazdoroc¢né.
V piipadech, kdy se akcie neptecenuji realnou hodnotou, aplikuje se pravidlo vymezené v § 24
odst. 2 pism. w) ZDP, kter¢ je vyjimkou z pouziti ustanoveni § 24 odst. 2 pism. r) ZDP a kter¢
umoziuje jako danovy ndklad uplatnit nabyvaci cenu akcie pouze do vySe pfijma z jejiho
prodeje. S ohledem na fakt, Ze zahrani¢ni ucetni jednotka pro ucely Ceského zékladu dané
nepiecenuje akcie na realnou hodnotu, nelze na ni pouzit § 24 odst. 2 pism. r) ZDP, ale aplikuje
se na n&j ustanoveni § 24 odst. 2 pism. w) ZDP. Zahrani¢ni téetni jednotka totiz v CR podava
danové ptiznani pouze za zdannovaci obdobi, ve kterém prevadi akcie a nikoliv v pribéhu drzby
(i kdyby by tedy zahrani¢ni ucetni jednotka podle zahrani¢nich tcetnich predpisti pfecenovala



akcie na readlnou hodnotu, v priab¢hu drzby bude ptipadny rozdil v pifecenéni zohlednén pouze
v zakladu dané ve staté rezidence zahranicni Gcetni jednotky podle zahrani¢nich dafovych
piedpist a nikoliv v ¢eském zdkladu dang).

S ohledem na vyse uvedené mame za to, ze v pfispévku popsana zahrani¢ni ucetni jednotka
prodavajici akcie se pro ucely ustanoveni § 24 odst. 2 pism. r) ZDP nenachdazi ve srovnatelném
postaveni s ¢eskou ucetni jednotkou a neshledavame proto divody pro aplikaci ustanoveni §
55a zakona o sprave dani a poplatkd nebo § 39 odst. b) ZDP, jelikoz se nejedna o zésadni
nesoulad s unijnim pravem, ktery by odiivodiioval aplikaci § 39 odst. b) ZDP, nebo jiny postup,
ktery by umoznil vyklad v rozporu s textem zakona.

Dale poznamenavame, ze ucetni jednotka (Ceska ucetni jednotka nebo srovnatelna zahrani¢ni
ucetni jednotka) obecné vychazi pro zjisténi zakladu dan€ z akrudlniho principu z Gcetnictvi.
To znamena, ze pro posouzeni danovych dopadt bude rozhodujici datum, kdy byla operace
spravné zauctovéna tj. zdklad dan€ bude ovlivnén v tom zdatiovacim obdobi, kdy dotceny
ptijem ovlivnil vysledek hospodateni ucetni jednotky.

Pro ucely stanoveni vySe nabyvaci ceny se postupuje podle § 24 odst. 7 pism.c) ZDP, ktery
odkazuje na potizovaci cenu podle zdkona o ucetnictvi. Pro stanoveni nabyvaci ceny pro danové
ucely u zahrani¢nich ucetnich jednotek 1ze tudiz pouzit obdobné metody, jaké ptipousti zakon
o éetnictvi pro stanoveni pofizovaci ceny u eskych uéetnich jednotek v § 25 odst. 4 ZoU.

Vyjadreni predkladatele:

Ptedkladatel se domniva, Ze danovi rezidenti EU, resp. EEA se mohou dovolavat stejného
danového osetteni vySe zminénych transakci jako cesti danovi rezidenti a to na zékladé svobod
pohybu zakotvenych v unijnim pravu (svoboda pohybu kapitalu apod.).

Zavér:
Rozpor.



