DAN Z PRIJMU

Prispévek 307/13.10.10 — MF predklada stanovisko — predkladatelé doplnili
prispévek — MF predklada stanovisko k doplnénému prispévku

PRISPEVEK UZAVREN S ROZPOREM

307/13.10.10 - Problematika odbytného u pojistné smlouvy pro ucely osvobozeni
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1. Uvod — popis problematiky

Tento prispévek se zabyva problematikou odbytného u pojistné smlouvy ve vztahu k
osvobozeni pro ucely dané z piijmu fyzickych osob dle § 4 odst. 1 pism. 1) zakona ¢. 586/1992
Sb., o danich z pfijmd, ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale jen ,,ZDP”).

Odbytnym rozumime (zjednoduSené teceno) castku, kterou obdrzi pojistény v piipadé
pied¢asného ukonceni pojistné smlouvy. Pokud se v pravnich pfedpisech uziva pojem
"odbytné" v souvislosti se zivotnim pojisténim, rozumi se jim "odkupné", jak stanovi § 72 odst.
2 zakona o pojistné smlouve. V nasledujicim textu jsou oba pojmy chapany jako totozné, pouze
z duvodu terminologické piesnosti se vzdy v kontextu pouziva piislu$na varianta (napf. z
divodu navaznosti na piesné znéni zakonného ustanoveni atd.).

V této souvislosti je tieba zminit, ze na zdklad€ aktualniho navrhu novely zdkona o danich z
piijma pravdépodobné dojde ke sjednoceni terminologie, a termin ,,odbytné“ bude v
novelizovaném znéni ZDP nahrazen terminem ,,odkupné®. Tato skute¢nost vS§ak nema dopad
na technické zavéry dale uvedené analyzy.

V souladu s § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP je od dané z piijmu fyzickych osob osvobozeno ,,...p/néni
z pojisténi osob s vyjimkou plneni pro pripad doZiti z pojisténi pro pripad doZziti, plnéni pro
pripad doZziti z pojisténi pro pripad smrti nebo doZiti a plnéni pro pripad doziti z diichodového
pojisténi a s vyjimkou jiného prijmu z pojisteni osob, ktery neni pojistnym plnénim a nezaklada
zanik pojistné smlouvy,*

Domnivame se, ze na zaklad¢€ nize uvedené analyzy Ize dovodit, Ze odbytné je pro ucely dan¢
z piijmu fyzickych osob osvobozeno dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP, jelikoz piedstavuje pInéni z
pojisténi osob a neni uvedeno ve vyjimkach tohoto ustanoveni.

Jelikoz je v § 58 odst. 1 zakona ¢. 37/2004 Sb. o pojistné smlouve, Ve znéni pozde€jsich predpist
(déle jen ,,zakon o pojistné smlouvé®) stanoveno, ze ,,vyplatou odkupného soukromé pojisténi



zanika®, spociva podstata posouzeni v zodpovézeni klicové otazky, zda ,,odbytné* spada
obsahové pod samotny pojem ,,pInéni z pojisténi osob*.
2. Argumenty pro osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP

Nize uvadime naSe argumenty, které svédc¢i pro nazor, ze odbytné je pro tcely dané z piijmu
fyzickych osob osvobozeno dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP.

2.1 Pojem ..plnéni“ ve smyslu ZDP

Samotny ZDP chéape pojem “plnéni” velice Siroce. Nicméné v samotném ZDP neni piimo
definovano, co se rozumi ,,plnénim* popf. ,,plnénim z pojisténi osob*.

Blizs8i analyzou ustanoveni ZDP lze dospét k interpretaci tohoto pojmu pro danové tcely. Nize
uvadime nasledujici piiklady:

1) Vsouladu s § 25 odst. 1 pism. m) ZDP se za danové neté¢inny vydaj (naklad) povazuje
pInéni ve prospéch vlastniho kapitalu. Tim se rozumi napt. ptiplatek mimo zakladni
kapitél dle § 121 zékona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, v platném znéni (dale jen
,ObchZ*) apod.

2) V § 6 odst. 9 pism. a) ZDP je pro tcely osvobozeni definovana cela $kala plnéni:

* nepenézni plnéni vynalozena zaméstnavatelem na odborny rozvoj zaméstnanci
souvisejici s predmétem ¢innosti zaméstnavatele

* nepenézni pInéni vynalozena zaméstnavatelem na rekvalifikaci zaméstnanci O
dal$i penézni pInéni poskytovana ... zaméstnancam
3) § 24 odst. 2 pism. u) ZDP hovoii o uznatelnosti zaplacené dan¢ “je-1i vyhra nebo cena
Vv nepenéznim plnéni*

4) § 6 odst. 3 ZDP povazuje za piijmy ze zavislé ¢innosti i ptijmy ...“spocivaji v jiné
formé plnéni provadené zaméstnavatelem za zaméstnance*

5) Podle § 4 odst. 1 pism. m) ZDP jsou osvobozena ,plnéni poskytovana ozbrojenymi
silami vojdkim...“. Pod tento typ plnéni se podfazovalo napt.

* tzv. ,sluzné* vojéka v zaloze napf. na vojenském cviceni O dalSich penézité
uhrady jako ,,zastupné* apod.
* nepenézni plnéni jako napf. strava a ubytovani

6) Do samostatného zakladu dané dle § 20b ZDP se zahrnuji i pfijmy ,,z podilii na
likvidacnim zustatku nebo jim obdobna plnéni plynouci ... ze zdrojit v zahranici‘

! Pro aplnost uvadime, Ze pfi vyplaté odbytného dochazi k pred¢asnému ukonéeni pojistné smlouvy, tj. nejednd
se ani o0 ,,jiny prijem z pojisténi osob, ktery neni pojistnym plnénim a nezaklada zanik pojistné smlouvy*.



Z vyse uvedenych ptikladii Ize dovodit, ze ZDP chéape pojem “plnéni” ve smyslu jakéhokoliv
zvySeni ekonomickych uzitku urcitého subjektu. Toto svédéi pro zavér, ze pojem ,,plnéni z

pojisténi osob* zahrnuje jakykoliv penézni (popt. teoreticky i nepenézni) tok od pojistovny
smérem K piijemci, veéetné odbytného.

2.2 Pojem ..plnéni z pojisténi osob*

Pojem ,,plnéni z pojisténi osob* nelze ztotozilovat s pojmem ,,pojistné plnéni“. Zatimco
pojistné plnéni je vyplaceno pojistovnou v souvislosti s nastalou pojistnou udalosti, plnéni z
pojisténi osob by mélo zahrnovat jakékoliv pfijmy plynouci v souvislosti s pojistnou smlouvou.

Samotny ZDP ¢ini rozdil mezi ,,pojistnym plnénim*“ a odbytnym, jak vyplyva z fady
ustanoveni, napf. z ustanoveni § 15 odst. 6 ZDP: ,,...u nichz nebude vyplaceno pojistné plnéni
nebo odbytné...

Zékonodarce z tohoto divodu hovoii o ,,plnéni z pojisténi osob* jakozto §irSim pojmu, ktery

ree o 1413

zahrnuje mimo jiné ,,pojistna plnéni i ,,odkupné*.

2.3 Porovnani s predpisy v oblasti pojiStovnictvi

Déle je nutné analyzovat ptedpisy v oblasti pojiStovnictvi. Na tomto misté 1ze uvést nasledujici
z legislativy vyplyvajici argumenty pro podporu tvrzeni, Ze odbytné je plnénim z pojisténi
osob:

1) Zakon o pojistné smlouvé hovoii o ,,pravu na plnéni z pojisténi v § 8 tykajiciho se
proml¢eni. PInénim z pojisténi rozumime plnéni z pojistné smlouvy. Vzhledem k tomu,
ze se tato promlceci lhlta aplikuje 1 na ,,odkupné®, je tim podpofen zavér, ze odkupné
je ,,plnénim z pojisténi®.

2) Zakon o pojistovnictvi? hovori napf. v § 59 odst. 1 pism. a) bod 1. v souvislosti s
tvorbou a pouzitim technickych rezerv o zohlednéni myj. ,,...vSech plnéni véetné plnéni
souvisejicich s odkupem pojisténi*. Z tohoto je mozné dovodit, Ze odkupné je plnénim
(z pojisténi) i ve smyslu piedpisu upravujicich oblast pojistovnictvi a nasledné by se na
n¢j aplikovalo osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP.

3) Dale v § 59 odst. 1 pism. e) zdkona o pojistovnictvi se hovoii o plnéni souvisejici s
odkupem pojisténi. Toto by podporovalo stejny zavér, jak je uveden pod bodem 1).

Pro tplnost bychom uvedli, ze blizsi analyzou dalsich predpisi z oblasti pojistovnictvi se dle
naSeho nazoru nelze dopatrat dalSich ustanoveni, kterd by zasadnim zptsobem ovlivnila vySe
uvedeny vyklad pojmu ,,pInéni z pojisténi osob*:

» zakon 168/1999 Sb., o pojisténi odpoveédnosti z provozu vozidla, ve znéni pozdéjsich
predpis;

2 zakon &. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, ve znéni pozdgjsich predpist (déle jen ,,zakon o pojistovnictvi®)



» zakon ¢. 40/1964 Sh., ob¢ansky zakonik, v pfislusném znéni (pro pojistné smlouvy
uzaviené pied 1.1.2005 tidici se starou Gpravou v ¢asti osmé hlavé patnacté);

v

* zékon €. 589/1992 Sb., o pojistném na socidlni zabezpeceni a pfispévku na statni
politiku zaméstnanosti, ve znéni pozdé&jsich predpisi;

* zékon ¢. 592/1992 Sb., o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa,

* zékon ¢. 1995/155 Sh., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi;

* zéakon ¢. 48/1997 Sh., 0 vefejném zdravotnim pojisténi, ve znéni pozdéjsich piedpisy;

* zékon ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist;

» vyhlaska 502/2002 Sb., kterou se provadé&ji néktera ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb.,
o ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisi, pro ucetni jednotky, které jsou pojistovnami,
ve znéni pozdé&jsich predpisu;

» zéakon ¢. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, ve znéni pozd&jSich predpisi;

* zéakon C. 42/1994 Sb., o penzijnim pfipojisténi se statnim prispévkem a 0 zménach
neékterych zakont souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdé&jsich piedpisi

Dilci zaver: Odbytné je plnénim z pojisténi osob a zaklada zanik pojistné smlouvy.

25 Vztah mezi jednotlivymi ustanovenimi ZDP

Zaroven se domnivame, Ze je nutné analyzovat vztah mezi jednotlivymi ustanoveni ZDP,
zejména ustanoveni tykajici se uréeni zakladu dané a aplikace srazkové dané ve vztahu k
ustanoveni o osvobozeni, konkrétné¢:

* §8odst. 1 ZDP stanovi, Ze plnéni ze soukromého zivotniho pojisténi a davky penzijniho
piipojiSténi se statnim piispévkem jsou povazovany za piijem z kapitdlového majetku.

* § 8 odst. 6 ZDP v posledni vété stanovi, ze ,,Jednordzové vyrovnani nebo odbytné se
pro zjisteni zdkladu dané nesnizuje o prispévky zaplacené penzijnimu fondu
zamestnavatelem za zaméstnance po 1. lednu 2000°.

* Posledni véta § 8 odst. 7 ZDP stanovi, Ze ,,odbytné se pro zjisteni zdakladu dané
nesnizuje o prispévky zaplacené zameéstnavatelem za zaméstnance po 1. lednu 2001 a
dale o zaplacené pojistné, které bylo drive uplatnéno v souvislosti s jinym prijmem z
pojisteni osob, ktery neni pojistnym plnénim a nezaklada zanik pojistné smlouvy.*

* § 36 odst. 2 pism. s) ZDP hovoii o aplikaci 15% srazkové dané€ ,,z prijmu plynouciho
fyzické osobé pri zaniku smlouvy o penzijnim pripojisténi se statnim prispévkem a
smlouvy na soukromé Zivotni pojisténi ve formé odbytného, snizeného podle § 8.

Domnivame se, ze pokud ZDP obsahuje ustanoveni tykajici se zakladu dan¢ a aplikace
srazkové dang, nelze z tohoto dovozovat, ze tento piijem neni osvobozen. Obecné zaklad dan¢
z pfijma obsahuje pfijmy, s vyjimkou pfijmut, které nejsou predmétem dané, a prijmu
osvobozenych od dan€. To znamend, Ze vySe uvedend ustanoveni nemaji vliv na osvobozeni,
jak je analyzovano v nasem piispévku.

Obdobné¢ to Ize napi. dokumentovat na pfipadu osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. s) ZDP. Dle
tohoto ustanoveni jsou osvobozeny uroky z vklada ze stavebniho spotfeni. Obecné jsou vsak



uroky z penéznich prostiedki na vkladovych uctech klasifikovany jako pfijmy z kapitalového
majetku dle § 8 odst. 1 pism. ¢) ZDP a podléhaji srazkové dani dle § 36 odst. 2 pism. m) ZDP.

Dilci zaver: Zaklad dané je v souladu s obecnymi principy zdanéni zakotvenymi v ZDP nutné
nejprve ocistit o prijmy osvobozené a teprve posléze piipadné aplikovat srazkovou dan.
2.6 Diivodova zprava

Predmétné ustanoveni § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP bylo soucasti novely 438/2003 Sb. Puvodni
vladni navrh obsahoval nasledujici text:

V § 4 odst. 1 pismeno l) zni: ,, 1) plnéni z pojisteni osob s vyjimkou
plnéni z pojisténi pro pripad doZiti, pro pripad smrti nebo doZiti a z
diichodového pojisteni prevysujiciho zaplacené pojistné v rozsahu
uvedenemv § 8, ““.

V dtvodové zprave je pouze stru¢né uvedeno, Ze ustanoveni je novelizovano k posileni pravni
jistoty poplatnikii, ale neuvadi se zadné udaje, které by byly relevantni pro vySe uvedenou
problematiku:

Kbodu 9 - § 4 odst. 1 pism. [): Uvedend zména povede k posileni pravni
Jistoty poplatnikii, protoze stavajici zneni § 4 odst. 1 pism. [) nebylo v
souladu s nové zavedenym zdarnovanim pojistného plnéni plynouciho
ze soukromého Zivotniho pojisteni.

Divodova zprava, jak je vySe citovana, se vztahovala k ptivodnimu vladnimu navrhu. Nasledné
vSak doslo ke zméné vladniho navrhu zdkona, kdy byly do textu zapracovany pozménovaci
navrhy Senatu CR tykajici se mj. znéni § 4 odst. 1 pism. 1 ZDP. Diivodova zprava, jak je
citovana vyse, se tak nevztahuje k sou¢asnému znéni.

Dale se domnivame, ze dovozovat z diivodové zpravy (navic ve znéni tykajicim se ptivodniho
vladniho navrhu) zdmér zakonodarce zdanit odbytné, by pfi takto obecné formulaci bylo mozné
povazovat za extenzivni vyklad, ktery by byl v rozporu s deklarovanym poZadavkem pravni
jistoty.

3. Zaver

Na zakladé vyse uvedené analyzy lze dospét k zavéru, Ze odbytné je pro ucely dané z piijmu
fyzickych osob osvobozeno dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP.

4. Navrh feSeni

Po projednani na Koordina¢nim vyboru doporucujeme piispévek spolu se stanoviskem
Ministerstva financi vhodnym zptasobem publikovat.



Stanovisko Ministerstva financi:

Obecné Ize souhlasit s dil¢im zavérem, Ze odkupné (diive odbytné) je plnénim z pojisténi osob
a zaklada zanik pojistné smlouvy. Déle Ize souhlasit se zavérem, Ze piijmy od dan€ osvobozené
se do zakladu dan¢ nezahrnuji.

Pokud jde konkrétné o ptijmy z titulu plnéni z penzijniho pfipojisténi se statnim pirispévkem a
ze soukromého zivotniho pojisténi, které jsou povazovéany za piijem z kapitdlového majetku,
nelze podle naseho nazoru prisvédcit tomu, ze odkupné z titulu ukonceni smlouvy o penzijnim
pfipojisténi se statnim piispévkem a smlouvy o soukromém zivotnim pojisténi je od dané
osvobozeno. Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. 1) zdkona o danich z ptfijmi od dan¢ neni
osvobozeno mimo jiné plnéni z pojisSténi osob pro ptipad doziti, plnéni pro ptipad doziti z
pojisténi pro piipad smrti nebo doziti a plnéni pro ptipad doziti z diichodového pojisténi. V
ptipadé odkupného z titulu ukonceni smlouvy o penzijnim ptipojiSténi se statnim piispévkem
se jedna o plnéni z penzijniho piipojisténi a nikoli z pojisténi.

PInéni z pojisténi osob je podle § 4 odst. 1 pism. 1) zdkona o danich z pfijmii osvobozeno od
dané z prijmut. Vyjimku z tohoto osvobozeni tvofi pouze plnéni pro piipad doziti ze soukromého
zivotniho pojisténi a jiného ptijmu z pojiSténi osob, ktery neni pojistnym plnénim a nezaklada
zanik pojistné smlouvy. V daném ustanoveni jsou pouzita slova ,,plnéni z pojisténi, coz
zahrnuje nejen pojistné plnéni, ale i dalsi formy plnéni, kterym je i odkupné. M¢l-li by
zékonodarce na mysli vyjimku pouze pro pojistné plnéni v ptipad¢ doziti, nepouzil by Sirsi
pojem, kterym je plnéni z pojiSténi. V kontextu dan¢ho ustanoveni je vyraz ,,plnéni‘ ztotoznén
s pojmem ,,pInéni z pojisténi.

Doplnéni predkladatele

Jelikoz se prispévek zabyva odkupnym dle § 58 zakona o pojistné smlouvé, problematikou
odbytného u penzijniho ptipojisténi se dale nezabyvame.

Rozumime, ze vySe uvedena argumentace proti osvobozeni odbytného u pojistné smlouvy
vychazi z ptedpokladu, podle kterého by odkupné mélo piedstavovat jednu z forem:

* plnéni pro piipad doziti z pojisténi pro ptipad doziti nebo
* plnéni pro piipad doziti z pojisténi pro pfipad smrti nebo doziti nebo O pInéni
pro piipad doziti z dichodového pojisténi.
(Tato pInéni uvedena ve vyjimce k ustanoveni §4 odst. 1 pism. 1) zdkona o danich z ptijmua dale
uvadime pod souhrnnym pojmem ,,plnéni pro ptipad doziti.)

Pak by odkupné piedstavovalo jednu z vyjimek z tohoto ustanoveni, a tudiz nebylo
osvobozeno.

S vyse uvedenou argumentaci se neztotoznujeme.

Krome pojistného plnéni v ptipad¢, kdy je pojistnou udalosti doziti, si nejsme védomi jiné dalsi
formy pInéni z pojisténi osob, které by bylo v souvislosti s dozitim vyplaceno. Ani odkupné
nelze povazovat za plnéni pro piipad doziti, jelikoz je vyplaceno v souvislosti se zanikem



pojistné smlouvy a nikoliv v souvislosti s dozitim. Proto pojem ,,plnéni pro piipad doziti
miize zahrnovat pouze pojistna plnéni z pojisténi osob v ptipadé, kdy je pojistnou udalosti
doziti, a nikoliv odkupné.

Domnivame se také, ze takovy vyklad je v souladu s imyslem zékonodarce osvobodit pojistna
pInéni v piipadech, kdy je pojistnou udalosti smrt nebo traz. Jinymi slovy, pokud by bylo
piipusténo, Ze pojem ,,plnéni pro ptipad doziti* zahrnuje nejen pojistna plnéni v pripadé doziti,
ale jakakoliv dalsi plnéni z pojisténi osob, nevztahovalo by se osvobozeni na pojistné plnéni ze
zivotniho pojisténi osob v ptipad€ smrti a trazu.

Stanovisko Ministerstva financi k doplnénému prispévku:

Smyslem zavedeni vyjimek z reZimu osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. 1) zdkona o danich z
piijmu bylo z osvobozeni vyjmout ta plnéni z pojisténi osob, u nichz je dale v zakon¢ o danich
z piijml zaveden systém podpory v podobé osvobozeni ptispévkll zaméstnavatele na pojistné
zamestnanci a v podob¢ nezdanitelné ¢asti zédkladu dan€ z titulu zaplaceného pojistného na
pojisténi, pro které byla v zdkoné o danich z ptijmii zavedena legislativni zkratka ,,soukromé
zivotni pojisténi®. Pro plnéni ze soukromého zivotniho pojisténi pak byl zaveden danovy rezim,
v ramci kterého byl nastaven postup pro zdanéni takového plnéni z pojiSténi (tj. nejen
pojistného plnéni, ale i dal§iho plnéni z pojisténi, v¢. odkupného). Tomuto umyslu odpovidaji
1 zdiivodnéni predkladatele v citované ditvodové zprave. Naslednou upravou tohoto ustanoveni
vSak podle naSeho nazoru nebyl tento umysl zménén, nebot’ zakonodarce ponechal v platnosti
ta ustanoveni, ktera dale upravuji zdanéni odkupného, coz by zcela jisté neudé€lal, pokud by mél
v umyslu toto plnéni osvobodit podle § 4 odst. 1 pism. I) zakona o danich z piijmt. Zavedenim
pojmu ,,plnéni pro piipad doziti* zdkonodarce zjevné sledoval imysl jednoznacné vyloucit
plnéni z pojisténi v piipadé smrti, resp. ponechat toto plnéni z pojisténi v pripad¢ smrti
osvobozené od dané z piijmu fyzickych osob.

Neni pochyb o tom, Ze pojisténi pro piipad smrti nebo urazové pojisténi jsou kategoriemi
pojisténi osob (§ 49 odst. 1 zdkona o pojistné smlouve). Z dalSiho Clenéni zdkona o pojistné
smlouvé vyplyva, Ze irazové pojisténi, pojisténi nemoci a dalsi pojisténi souvisejici se zdravim
nebo zménou osobniho postaveni pojisténého jsou vedle zivotniho pojisténi dalSimi
kategoriemi pojiSténi osob. Z tohoto ¢lenéni 1ze tedy usuzovat, Ze plnéni z téchto pojisténi bude
osvobozeno podle § 4 odst. 1 pism. 1) zdkona o danich z pfijml vZdy, nebot vyjimky z
osvobozeni, které jsou v tomto ustanoveni zahrnuty, se vztahuji k Zivotnimu pojisténi .



