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1. Popis problému

S ohledem na rozvoj vystavby ekologickych zdroji energie (pfedevsim fotovoltaickych
elektraren) se objevuji nékteré otazky spravné aplikace zakona o danich z pfijma.
Podle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. d) zakona o danich z pFijmu jsou pfijmy z provozu
ekologickych zdroju energie osvobozeny o dané v kalendarnim roce uvedeni zafizeni
do provozu a v bezprostfedné nasledujicich péti letech.

Za naklady vynaloZzené k dosazeni, zajisténi a udrzeni pfijmua pro danové ucely nelze
podle ustanoveni § 25 odst. 1 pism. i) zakona o danich z pfijmad, v plathném znéni
(,ZDP®), uznat mj. naklady vynalozené na pfijmy od dané osvobozené. V tomto
pfispévku bychom se radi zabyvali otazkou darové uznatelnosti ¢i neuznatelnosti
nékterych financnich nakladd danovych poplatnikl (pravnickych osob) dosahujici
vySe zminéné osvobozené pfijmy.

V praxi se muzeme setkat s nasledujicim modelovym pfipadem realizace vystavby a
provozu ekologickych zdroja energie:

- je zaloZzena nova projektova spoleCnost za ucCelem vystavby a provozu
ekologického zdroje energie,

- vystavba ekologického zdroje energie je z urCité ¢&asti financovana
dlouhodobym bankovnim uvérem s pohyblivou urokovou mirou,

- spole€nost sjedna s bankovni instituci finan¢ni derivat v podobé urokového
swapu, ktery z ekonomického pohledu ma pfedevSim zajistit, aby pfipadny
negativni vyvoj pohyblivé urokové miry u bankovniho uvéru, coz pfinasi
zvySené urokove naklady, byl kompenzovan vynosem z vypofadani urokoveho
swapu.

U této modelové projektové spolecnosti se mizeme setkat s nasledujicimi finanénimi
naklady:



1.1. Uroky z bankovniho Uvéru! na financovani pofizeni zafizeni, které nejsou soucasti
ocenéni? tohoto zafizeni a o nichz je v souladu s Uc¢etnimi predpisy® tétovano na
ucty finanénich nakladu,

1.2. naklady z vypofadani finan¢niho derivatu a pfipadné naklady z pFecenéni
financniho derivatu na realnou hodnotu k rozvahovému dni, o kterych je v
souladu s ucéetnimi predpisy* u¢tovano na ucty finanénich nakladd,

1.3. kursové ztraty, o kterych je v souladu s ucéetnimi predpisy® G¢tovano na ucty
finan¢nich nakladu.

2. Rozbor problematiky
2.1. Uroky z bankovniho tvéru

Uroky z bankovniho Gvéru jsou nutnym nakladem na financovani éinnosti poplatnika
cizimi zdroji. Je véci financniho fizeni, kterou ¢ast své Cinnosti a v jakém poméru
financuje poplatnik vlastnimi a cizimi zdroji. Cizimi zdroji mize byt financovana
veskera cinnost poplatnika (bézna, finanéni i mimoradna). To plati zejména u uvéru,
ktery neni ucelové vazan. Uroky jsou obecné& nakladem financovani &innosti
poplatnika bez ohledu na to, jaka aktiva Ci snizeni pasiv se poplatnik rozhodne cizimi
zdroji financovat.

Otazkou je vztah urokl z tohoto uvéru a pfijmu poplatnika s ohledem na ustanoveni §
25 odst. 1 pism. i) ZDP.

Ugelem poskytnuti tvéru miize byt financovani pofizeni konkrétniho zatizeni, jehoz
prostfednictvim jsou nasledné dosahovany osvobozené pfijmy, popf. osvobozené po
omezenou dobu a nasledné zdanitelné. Podle ustanoveni § 25 odst. 1 pism. i) ZDP
nelze jako danové uznat naklady, které byly vynalozeny na pfijmy od dané
osvobozené, aniz by se rozliSovalo, zda byly vynalozeny na dosazeni, zajisténi Ci
udrzeni téchto pfijmu.

Za naklady vynaloZzené na osvobozené pfijmy lze povazovat uroky zauctované v
souladu s uc€etnimi pfedpisy do pfislusného obdobi vztahujici se k té ¢asti uvéru,
kterou je financovano zafizeni, jehoz provozem jsou v pfislusném obdobi dosahovany
osvobozené pfijmy. Stézejni je zauCtovani urokd z uvéru a vynosul z provozu zafizeni
pfi respektovani u€etnich principl, zejména ¢asové a vécné souvislosti, kdy pro ucely
stanoveni zakladu dané je ucetnictvi dale upravovano podle § 23 ZDP.

Podle téchto principu jsou jako darfiové neuznatelné vylou€eny uroky v obdobich, kdy
u pfijm0 z provozu zafizeni bylo uplatnéno osvobozeni, v pfipadé postupu podle § 19
odst. 1 pism. d) ZDP v roce uvedeni zafizeni do provozu a nasledujicich 5 letech,
pficemz v roce uvedeni do provozu by jako dafiové neuznatelné naklady mély byt
vylou€eny pouze uroky zauctované do nakladli od data uvedeni zafizeni do provozu.

! Pro jednoduchost abstrahujeme od jinych finan&nich néklad s uvérem bezprostredné souvisejicich. Dale
vychazime z pfedpokladu, Ze dailova uznatelnost tirokti neni omezena ustanovenimi § 25 odst. 1 pism. a), w), zk)
a § 24 odst. 2 pism. zi) ZDP.

2§ 47 odst. 1 pism. b) vyhlasky & 500/2002 Sb.

3 pod 3.8.2 Ceského ucetniho standardu ¢. 019

“bod 3.8.4 a 4.6.4 Ceského tcetniho standardu &. 019

5 bod 3.8.3 Ceského ucetniho standardu ¢. 019



Tim je naplnén darnovy princip, kdy je ze zakladu dané vylou€en jak vynos, tak
souvisejici naklad.

Diléi zavér k 2.1.

Uroky z Gvéru na potizeni zafizeni, jehoz prostfednictvim jsou dosahovany pfijmy po
omezenou dobu osvobozené od dané a nasledné pfijmy zdanitelné, zauctovane v
souladu s ucetnimi pfedpisy v obdobi, kdy jsou pfijmy z provozu zafizeni od dané
osvobozeny, jsou nedanovym nakladem. V roce uvedeni zafizeni do provozu jsou
nedanoveé ty naklady, které jsou zauctovany do nakladl od data uvedeni zafizeni do
provozu. Na uroky z uvéru zauctovaneé v souladu s ucetnimi predpisy v obdobich
prfedchazejicich a nasledujicich obdobim, v nichz jsou pfijmy z provozu zafizeni
osvobozeny, se na uroky zauctované do nakladu ustanoveni § 25 odst. 1 pism. i) ZDP
nevztahuje.

2.2. Naklady a vynosy zajisténi

Uéetni pristup

O ucetnich operacich realizovanych na zakladé urokového swapu (tzv. vypofadani
urokového swapu) je ucétovano na uéty finanénich nakladt nebo vynos(.® Jde o

finan¢ni naklady z finan€niho nastroje (Urokového swapu), které se liSi od finan¢nich
nakladu urokového charakteru z bankovniho uvéru.

K rozvahovému dni je nutné ocenit derivaty (tedy i irokovy swap) redlnou hodnotou.’
Jako realna hodnota se pouzije trzni hodnota ¢i ocenéni kvalifikovanym odhadem.®
Nelze-li postupovat témito zplasoby, je mozné pouzit ocenéni stanovené podle
zvlastnich pravnich predpist. Pokud se o derivatu Uctuje jako o zajiStovacim derivatu
(zajistovaci vztah je zdokumentovan, zajisténi je efektivni a efektivita je spolehlivé
méfitelna a prubézné posuzovana), pak se zmény realné hodnoty uctuji rozvahové
(skupina 41).° V ostatnich pfipadech, tj. v pfipadé tzv. derivatu k obchodovani, se
zmény realné hodnoty Uctuji vysledkové do finanénich nakladt a vynosu.® V obou
pfipadech jde o ucetni operace vztahujici se vyslovné k derivatu a nemaji Zadnou
ucetni vazbu na uver.

Ugetni predpisy tedy rozliduji G&etni operace tykajici se derivatu (naklady a vynosy z
néj a jeho pfecenéni na realnou hodnotu) a penéznich tokl (urokd z uveéru), které jsou
derivatem zajistény.

Danové vyhodnoceni

Naklady a vynosy souvisejici s uctovanim urokového swapu jsou stejné jako urokoveé
naklady soucasti finanéniho vysledku, jde vSak o odliSnou kategorii finan¢énich nakladd

®bod 3.8.4a4.6.4 CUS & 019
7§2720

8§27 odst. 4 ZU

®§ 52 vyhlasky

10§ 53 vyhlasky



&i vynosu. Ugetni predpisy odliSuji urokové naklady a vynosy od nakladi a vynosu ze
zajistovacich instrumentud.!?

Zajisténi rizik voli poplatnik bez ohledu na to, na co jsou pouzita zajiSténa aktiva Ci
penézni toky. Financni naklady €i vynosy ze zajiSténi urokového rizika vznikaji
nezavisle na tom, zda jde o uvér provozni, pouzity na pofizeni akcii nebo na nakup
majetku atp.

Pokud jde o ocenovaci rozdily ze zmény realné hodnoty urokového swapu, pak ZDP
obsahuje specialni ustanoveni'?, podle néhoz se o tyto ocernovaci rozdily zauctované
podle ucetnich pfedpisu neupravuje zaklad dané. To plati bez ohledu na to, zda je o
ocenovacich rozdilech uctovano rozvahové nebo vysledkove, a také bez ohledu na
to, jaka pfijmy danovy poplatnik dosahuje (osvobozené ¢&i zdanitelné).

ZDP neobsahuje specialni ustanoveni tykajici se upravy vysledku hospodafeni na
zaklad dané, pokud jde o vyporadani urokového swapu. Vynosy z vyporadani
urokoveého swapu jsou podle sou€asného znéni ZDP zdanitelnym pfijmem bez dalSich
uprav, danova uznatelnost nakladd z vyporadani urokového swapu rovnéz nema v
ZDP specialni upravu.

V minulosti ZDP*3 korigoval naklady z derivatd uréenych k obchodovani, aniz by
specialné upravoval naklady zauctované v souvislosti s jinymi derivaty nez urcenymi
k obchodovani. Jak vyplyva z tehdejsich vykladd, byly tyto naklady specialné
neupravené ZDP povazovany za dariové uznatelné bez korekci.'4

Z uvedeného dovozujeme, Ze naklady a vynosy na zajisténi jsou soucasti finanéniho
vysledku hospodareni bez vazby na danové vyhodnoceni podkladovych aktiv nebo
finan¢nich tokd. Finan¢ni naklady z urokového swapu jsou dafiovym nakladem bez
ohledu na darové vyhodnoceni uroku, jehoz vySe je zajiSténa, a bez ohledu na
obecnou darnovou pozici poplatnika, jehoz pfijmy jsou od dané osvobozené. Uvedeny
zavér plati bez ohledu na to, zda je o urokovém swapu uctovano jako o zajisStovacim
derivatu nebo jako o derivatu k obchodovani.

Uvedenému vykladu odpovida mj. pfistup Sdéleni Ministerstva financi k aplikaci
ustanoveni § 25 odst. 1 pism. w) ZDP, podle néhoz se za finan¢ni naklad na
prostiedky ziskané z uvéru nebo puajéek nepovazuji naklady na zajisténi urokového,
ménového aj. rizika dluznika (napf. zajistovaci derivaty). | pro ucely tohoto ustanoveni
se odliSuji urokové a dalSi naklady na ziskani prostfedkd z uvéru nebo puajcek od
nakladd na zajisténi rizik s témito prostfedky souvisejicich.

Dil¢i zavér k 2.2.

Naklady a vynosy urokového swapu zaucétované v souladu s ucetnimi pfedpisy jsou
soucasti zakladu dané bez dalSich uprav. Jde o vysledek finanéni ¢innosti poplatnika
nezavislé na skuteCnosti, Ze poplatnik ze své provozni Cc¢innosti dosahuje
osvobozenych pFijmu.

11 hod 3.8.2, 3.8.4, 4.6.4 Ceského Gcetniho standardu &. 019
12.§ 23 odst. 9 pism. b) ZDP

13 § 24 odst. 2 pism. zg) ZDP pted novelou zdkonem &. 545/2005 Sb.

14 Dopliiujici stanovisko MF z 26.1.2005 ke koordinaénimu vyboru 650/22.09.04 Datfiové uznatelnost nakladt na
derivatové operace



2.3. Kursové naklady a vynosy

DalSim druhem finan&nich nakladd a vynosu jsou napf. kursové rozdily zaucétované v
souladu s ucetnimi predpisy. Rovnéz ty jsou soucasti zakladu dané bez ohledu na to,
jaké pfijmy jsou dosahovany danovym poplatnikem (osvobozené &i zdanitelné).
Tomuto vykladu odpovida vyklad Ministerstva financi obsazeny v pokynu D-300 k §
23 bod 3.

Dil€i zavér k 2.3.

Kursové naklady a vynosy zauctované v souladu s ucetnimi pfedpisy jsou soucasti
zakladu dané bez dalSich uprav.

3. Zavér

Po projednani v koordinaénim vyboru doporuCujeme diskutované zaveéry zverejnit
obvyklym zplsobem.

Stanovisko GFR k dil¢imu zavéru 2.1. — iroky z ivéru na porizeni zafizeni majetku

Pokud poplatnik uctoval do ndkladl Groky z uvéru, ktery byl poskytnut na pofizeni
majetku, z jehoz uzivani plynouci pfijmy jsou od dané osvobozené ve smyslu ustanoveni § 19
odst. 1 pism. d) ZDP, nelze tyto Groky zahrnout do zékladu dan€ podle § 25 odst. 1 pism. 1)
ZDP, a to bez ohledu na termin, kdy v pribéhu roku bylo zatfizeni uvedeno do provozu. (Pf.:
uroky plynuly za obdobi unor—prosinec 2010, zafizeni uvedeno do provozu listopad 2010 —
veskeré uroky v roce 2010 jsou nedanové ve smyslu ustanoveni § 25 odst. 1 pism. 1) ZDP.)

Pokud za celé zdanovaci obdobi poplatnik vykazal pouze néklady plynouci z uroki z tvéri
na pofizeni majetku, aniz by byl v tomto zdanovacim obdobi majetek uveden do provozu a
generoval piijmy od dané osvobozené, neni diivod naklady z troki vyloucit ze zdkladu podle
§ 25 odst. 1 pism. 1) ZDP.

V ostatnich ptipadech jsou danové uéinné uroky z Gvéru pouze tehdy, pokud se v minulych
zdanovacich obdobich poplatnik osvobozeni vzdal nebo od 1. 1. 2011, kdy narok na toto
osvobozeni pominul.

Vyjadfeni piedkladatele: Stanovisko GFR k dil¢imu zavéru 2.1. bereme na védomi. Néazor
predkladatele vychazi ze znéni ustanoveni § 25 odst. 1 pism. i) ZDP, podle néhoz nelze pro
danové ucely uznat naklady vynalozené na pfijmy od dané osvobozené, a z obecnych principt
danové uznatelnosti nakladd. Generuje-1i zafizeni béhem své zivotnosti piijmy zdanitelné i
osvobozené (po omezenou dobu), vztahuji se troky z ekonomického pohledu do doby zatfazeni
do uzivani také k budoucim zdanitelnym ptijmim bez ohledu na to, Zze v daném zdaniovacim
obdobi budou generovany osvobozené pfijmy. Daniova uznatelnost by neméla v ptipadé téchto
urokli byt tzce spjata pouze s vynosy v jednom zdanovacim obdobi. Je jen otazkou
spravovatelnosti dané, jak se s touto skutecnosti vypotadat. V ptispévku nabizime jako
smérodatny moment zafazeni do uzivani dané¢ho majetku. Jen na okraj bychom radi
poznamenali, Ze zcela stranou by neméla zlstat ekonomickad tvaha, Ze obecné danova



uznatelnost urokl z uvéru v téchto pripadech by méla byt feSena s ohledem na generovani
zdanitelnych a osvobozenych piijmi v rdmci celé zivotnosti zatizeni.

Nesouhlas s naslednym vyjadienim KDP:

Ve véci nasledného vyjadfeni predkladatele GFR uvadi, ze zminény problém byl fesen
piimo v prubéhu jednani KV KDP a GFR své stanovisko jiz prezentovalo. S ohledem na
skute¢nost, ze naklady a vynosy zahrnuté v zdkladu dan¢ se posuzuji za zdanovaci obdobi,
nema termin zafazeni majetku v prubéhu roku na danovou uznatelnost tirokt vliv. Tento termin
je rozhodny pro kapitalizaci urokl — viz pofizovaci naklady § 47 tcetni vyhlasky ¢. 500/2002
Sb., nikoliv pro posouzeni jejich danové uznatelnosti ve smyslu ustanoveni § 25 odst. 1 pism.
1) ZDP v pribehu zdanovaciho obdobi.

GFR neshledava v této otazce ditvod ke zméné svého jiz prezentovaného zavéru.
Stanovisko GFR k dil¢imu zavéru 2.2. — niaklady z vypo¥adani finanéniho derivatu
Souhlas s ptedkladatelem.

Stanovisko GFR k dil¢imu zavéru 2.3. — kurzové niklady a vynosy

Souhlas s predkladatelem.



