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Prispévek 309/08.09.10 —GFR predklada stanovisko — vyjadieni GFR k bodu 6
Prispévek uzavren

309/08.09.10 - Aplikace osvobozeni od DPH dle ustanoveni § 61
pism. g), zakona €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty

Predkladaji: Ing. Jan Capek, dariovy poradce, &islo osvédéeni 1310
Ing. Stanislav Kryl, dariovy poradce, ¢Cislo osvédceni 3353

Cilem pfispévku je sjednotit nazor na aplikaci ustanoveni § 61 pism. g) zakona ¢.
235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,zakon
o DPHY), podle kterého Ize od DPH osvobodit poskytovani sluzeb vymezenymi
subjekty pfi spInéni v zakoné stanovenych podminek.

V tomto pfispévku navazujeme na uzavieny pfispévek JUDr. Ing. Vaclava Patka a Ing.
Petra Brabence MBA, €. 249/29.10.08 — Aplikace DPH v pfipadé sluzeb, které
poskytuji nezavisla seskupeni osob svym &lenim (dale jen ,Pfispévek®), kde byla
problematika ustanoveni § 61 pism. g) zakona o DPH jiz z€asti feSena.

Vzhledem ke skutecnosti, Zze byl k dané problematice vydan Evropskym soudnim
dvorem (,ESD®) dalSi rozsudek a v praxi se objevily ve vztahu k pfedmétnému
ustanoveni dalSi nejasnosti, povazujeme za potifebné vyjasnit nasledujici problémové
oblasti pro zajisténi spravné aplikace DPH platci:

1) vazba ustanoveni § 61 pism. g) zakona o DPH na ustanoveni § 23 odst. 7 zakona

€. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZDP*),
2) moznost pfeshraniéni aplikace ustanoveni § 61 pism. g) zakona o DPH,

3) typ pravni formy nezavislého seskupeni osob (dale jen ,Seskupeni®) v pfipadé,
kdy jsou jednotlivi Clenové (dale jen ,Clenové®) usazeni v ruznych ¢lenskych statech,

4) moznost, aby Seskupeni, pfipadné néktefi jeho Clenové, byli zaroven &leny
skupiny pro Ucely DPH v souladu s ¢lankem 11 Smérnice! / § 5a zakona o DPH (dale
jen ,Skupina®),

5) charakter sluzeb poskytovanych Seskupenim, které mohou byt osvobozeny
podle § 61 pism. g) zakona o DPH, j. pfedstavuji sluzby nezbytné pro uskutecnovani
plnéni Clenda,

! Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006, 0 spole¢ném systému dané z ptidané hodnoty (dale jen
»Smeérnice™)



6) charakter ginnosti Clena pro &ely aplikace osvobozeni u jemu poskytovanych
sluzeb Seskupenim podle § 61 pism. g) zakona o DPH.

Pro ucely zjednoduSeni je tento pfispévek omezen pouze na poskytovani sluzeb,
jejichz misto pInéni se stanovi v souladu se zakladnim pravidlem obsazeném v § 9
zakona o DPH.

Ceska a evropska legislativa
V souladu s platnym znénim § 61 pism. g) zdkona o DPH je od dané osvobozeno:

.POSkytovani sluZzeb, které poskytuji nezavisla seskupeni osob, ktera jsou pravnickou
osobou, svym ¢lentm, ktefi uskutecriuji pouze plnéni osvobozena od dané bez naroku
na odpocet dané nebo plnéni, ktera nejsou pfedmétem dané, pokud jsou tyto sluzby
nezbytné pro uskutecriovani jejich plnéni a pokud uhrada za poskytnuté sluzby
odpovida nakladum na jejich poskytnuti podle podilti ¢lend na poskytnuté sluzbé,
nenarusuje-li toto osvobozeni hospodarskou soutéz.”.

V souladu s ¢eskym znénim Smérnice, jsou podle ¢lanku 132 pism. f) od dané
osvobozeny:

.Sluzby, které svym C&lenim poskytuji nezavisla seskupeni osob, jeZz uskutecriuji
¢innost, ktera je osvobozena od dané nebo pfi niz nejsou osobami povinnymi k dani,
a které jsou primo nezbytné k tomu, aby tito ¢lenové mohli vykonavat uvedenou
¢innost, vyZaduji-li tato seskupeni od svych ¢leni vyluéné nahradu presné
odpovidajici jejich podilu na spole¢nych vydajich, za podminky, Ze toto osvobozeni
od dané neni s to narusit hospodarskou soutéz.”.

Analyza problému
1. Vazba na ZDP

Prvni otazkou, kterou predkladame k posouzeni je, zdali budou splnény podminky pro
uplatnéni osvobozeni dle § 61 pism. g) zakona o DPH, pokud dojde k upravé zakladu
dané dle ustanoveni § 23 odst. 7 ZDP nebo jiného obdobného zahraniéniho
ustanoveni.

Podle ustanoveni § 61 pism. g) zakona o DPH je jednou z podminek nutnych pro jeho
aplikaci, ze Uhrada za sluzby poskytované Seskupenim Clentim odpovida nakladdm
na jejich poskytnuti podle podill Clent na poskytnutych sluzbach.

V ptipadé, kdy by Seskupeni pozadovalo po Clenech celkovou Uhradu presné
odpovidajici pouze samotnym nakladim na poskytnuté sluzby, existuje realné riziko
napadeni takového postupu spravcem dané s tvrzenim, Ze se ceny sjednané mezi
Seskupenim a Cleny lidi od cen, které by byly sjednéany mezi nezavislymi osobami v
béZnych obchodnich vztazich, jelikoz Seskupeni nerealizuje z titulu poskytovanych
sluzeb zadny zisk.



Seskupeni proto mize upravit zaklad dané tak, aby odpovidal cenam, které by byly
sjednany mezi nezavislymi subjekty (navysi zaklad dané o hypotetickou marzi). Dan
z pfijmu vypoctena z hypotetické marze, ktera bude zaplacena Seskupenim, je pak
nakladem Seskupeni na poskytnuté sluzby. Pokud bude tato daf roztétovana Clentim
podle jejich podilu na poskytovanych sluzbach, podminky § 61 pism. g) zakona o DPH
budou spinény.

Dil¢i zavér

Uhrada za sluzby poskytnuté Seskupenim bude poditana z celkovych nakladd
vynalozenych Seskupenim na poskytovani sluzeb v€etné pfipadného nakladu na dar
z pfijma.

2. Preshranicni aplikace

Dalsi otazkou je, zdali je mozné ustanoveni § 61 pism. g) zakona o DPH aplikovat v
pfipadé, kdy ma Seskupeni, poskytujici sluzby Clenovi usazenému v tuzemsku, sidlo
v jiném Clenském staté.

Ani zakon o DPH ani Smérnice v pfislusnych ustanovenich nijak neomezuji aplikaci
osvobozeni pouze na situace, kdy budou jak Clenové tak Seskupeni usazeni v jednom
Clenském staté. Aplikace tohoto ustanoveni by proto neméla byt teritorialné nijak
omezena.

Sluzby poskytované Seskupenim svym Clendm budou mit misto plnéni ve staté, ve
kterém ma Clen své sidlo, pfipadné ve kterém se nachazi jeho stala provozovna,
pokud je tato pfijemcem pfedmétného pinéni. Uplatnéni DPH se bude proto fidit
pravidly platnymi v tomto konkrétnim Clenském staté.

Pfipadny argument, Ze by pfi pfeshrani¢ni aplikaci mohlo dochazet k zasahu do
pravomoci jiného &lenského statu, neni podle naseho nazoru divodny, nebot je na
kazdém cClenském statu, aby kontroloval podminky, pfi jejichZ splnéni bude mozné
uvedené osvobozeni Cleny Seskupeni uplatnit. VV pfipadé&, Ze tyto podminky nebudou
v tomto ¢lenském staté splnény, budou tato plnéni v daném ¢lenském staté zdanitelna.

Ovéreni skuteCnosti, Ze uhrada za poskytnuté sluzby odpovida nakladim na jejich
poskytnuti podle podilti Clent na poskytnuté sluzbé, Ize ovéfit s dariovou spravou v
Clenském staté usazeni Seskupeni za pomoci standardnich metod pro mezinarodni
administrativni spolupraci v souladu s Nafizenim Rady (ES) ¢. 1798/2003 ze dne 7.
fijna 2003 o spravni spolupraci v oblasti dané z pfidané hodnoty a o zru$eni nafizeni
(EHS) ¢. 218/92.

Diléi zavér
Ustanoveni § 61 pism. g) zakona o DPH lIze aplikovat v situacich, kdy Seskupeni

usazené v jiném &lenském staté poskytuje sluzby Clenovi usazenému v Ceské
republice pfi spInéni podminek vymezenych v tomto ustanoveni.



3. Pravni forma

Jak uz bylo potvrzeno ve vySe uvedeném Pfispévku, nezavislym seskupenim osob se
rozumi osoba povinna k dani podle § 5 odst. 1 zakona o DPH, tedy pravnicka osoba,
ktera jedna nezavisle na svych ¢lenech, napf. obchodni spoleénost, druzstvo, zajmové
sdruzeni pravnickych osob, apod.

V pfipadé, kdy bude Seskupeni zalozeno osobami usazenymi v rliznych ¢lenskych
statech a bude mit sidlo mimo tuzemsko, bude uvedena podminka spinéna v pfipadé,
Ze Seskupeni bude pravnickou osobou s pravni formu obdobnou nékteré z vySe
uvedenych pravnich forem napf. evropského hospodarského zajmového sdruzeni?.

Dilci zavér

Seskupeni se sidlem mimo tuzemsko mulze mit pravni formu obdobnou pravnim
formam pravnickych osob pfipustnym podle Ceskych pravnich predpisa, napf.
evropského hospodarského zajmového sdruzeni®.

4. Seskupeni a DPH skupina
Dal3i otazkou je, zdali maze byt Seskupeni pfipadné Clen zarover &lenem Skupiny.

Ani zakon o DPH ani Smérnice v pfislusnych ustanovenich nijak neomezuji aplikaci
osvobozeni v pfipadé, kdy by bylo bud Seskupeni pfipadné Clenové ¢leny Skupiny.
Aplikace tohoto ustanoveni by proto neméla byt touto skute¢nosti nijak omezena.

4.1. Seskupeni ¢lenem Skupiny v tuzemsku

Fv’ro ucely aplikace osvobozeni je rozhodujici, zda jsou pfedmétné sluzby poskytovany
Clenim usazenym v tuzemsku Seskupenim. Je proto nutné vyfesit, zdali je tato
podminka splnéna v situaci, kdy je Seskupeni soucasti tuzemské Skupiny.

Osvobozeni od DPH je dle Smérnice v fadé pfipadt podminéno tim, Ze je poskytuje
opravnéna osoba. Napfiklad postovni sluzby mohou osvobozovat pouze vefejné
posty, nemocnicni péCi pouze nemocnice nebo jiné fadné uznané zafizeni téze
povahy, Skolské vzdélavani pouze vefejnopravni subjekty nebo subjekty, jejichz cile
dotéené Clenské staty uznaji za podobné. Pokud takova opravnéna osoba vytvofri
spolu s dalSimi osobami Skupinu a je tedy danym ¢lenskym statem povazovana za
jednu osobu povinnou k dani, neznamena to, ze by tim tato osoba pozbyla status
opravnéné osoby a ze by tedy Skupina musela své sluzby zadit zdarnovat.

SkuteCnost, Zze je Seskupeni Clenem Skupiny v tuzemsku, by potom neméla v
navaznosti na vySe uvedené branit v aplikaci osvobozeni.

4.2. Seskupeni ¢lenem Skupiny v jiném &lenském staté

2V souladu s Naiizenim Rady (EHS) ¢. 2137/85 ze dne 25. &ervence 1985 o evropském hospodaiském
zajmovém sdruzeni (EHZS)



K obdobnému zavéru jako v bodé 4.1 vyse musime dojit i v pfipadé, kdy bude
Seskupeni ¢lenem Skupiny mimo tuzemsko a bude poskytovat svoje sluzby Clenovi
usazenému v tuzemsku.

Ostatné za Skupinu (a tudiz za jednu samostatnou osobu povinnou k dani) se dle §
5a zakona o DPH povaZuji pouze osoby usazené v tuzemsku. Dle eského zakona o
DPH nelze povazovat zahrani¢ni Skupinu, ktera je tvofena osobami neusazenymi v
tuzemsku, za jednu osobu. Vzhledem k tomu, Ze Seskupeni uskutecrnuje samostatné
ekonomickou €innost a maze jim byt pouze pravnicka osoba, z ¢eského pohledu je
nutné Seskupeni povazovat za samostatnou osobou povinnou k dani dle § 5 odst. 1
zakona o DPH, i kdyz je ¢lenem zahrani¢ni Skupiny.

Tento zavér je plné v souladu s ¢lankem 11 Smérnice, nebot’ pouze stat, na jehoz
uzemi jsou dané osoby usazeny, je muze pfi spinéni danych kritérii povazovat za
jednu osobu povinnou k dani. Ostatni staty nejsou takovym rozhodnutim vazany. To
je také divod, pro€ pouze tento stat mize pfijmout opatieni potfebna k zabranéni
darfiovym unikiim nebo vyhybani se dafiovym povinnostem v disledku vzniku Skupiny.

Skutecnost, Ze je Seskupeni Clenem Skupiny v jiném clenském staté, by potom
neméla v navaznosti na vySe uvedené branit v aplikaci osvobozeni.

4.3. Clen Seskupeni &lenem tuzemské Skupiny

Analogicky pokud se tuzemsky Clen Seskupeni stane &lenem Skupiny v tuzemsku,
sluzby poskytované Seskupenim (at’ uz usazeném v jiném clenském staté nebo v
tuzemsku) jsou nadale poskytovany tomuto Clenovi a nikoliv Skupin&. Clenstvi ve
Skupiné by tedy nemélo branit v uplatnéni osvobozeni.

Dilci zavér

Clenstvi Seskupeni ve Skupiné v tuzvemsku anebo v jiném ¢lenském staté nema vliv
na moznost osvobodit sluzby pfijaté Clenem dle § 61 pism. g) zakona o DPH.

Clenstvi Clenavve Skupiné dle § 5a zakona o DPH nema vliv na mozZnost osvobodit
sluzby pfijaté Clenem od Seskupeni usazeného v tuzemsku nebo v jiném ¢lenském
staté dle § 61 pism. g) zakona o DPH.

5. Sluzby nezbytné pro uskuteériovdni plnéni Clent

Jak bylo potvrzeno v uvedeném Pfispévku, sluzba poskytnuta Seskupenim svym
Clentim musi byt nezbytna pro uskuteénéni pinéni osvobozenych od dané bez naroku
na odpocet dané, pripadné plnéni, ktera nejsou predmétem dané. Bez takové sluzby
by v koneéném dusledku Clen nemohl vykonavat osvobozenou &innost, nebo &innost,
ktera neni pfedmétem dané.

Domnivame se, Ze za sluzby majici pfimou spoijitost s osvobozenou ¢&innosti Clena
mohou byt povazovany takové sluzby, které by si Clen v bézné situaci zajiStoval
interné z vlastnich zdrojl, nicméné se rozhodne, Ze tyto sluzby bude nakupovat od



Seskupeni (provede tzv. outsourcing téchto sluzeb) a to zejména za ucelem snizeni
nakladu z titulu uspor z rozsahu poskytovanych sluzeb.

Typickym pfikladem takovych sluzeb bude vedeni ucCetnictvi, zajiSténi recepce,
vykazovani zdravotnickych vykon( pojistovnam, posuzovani kreditnich rizik, sprava
pocitacovych siti.

Vzhledem k tomu, Ze Clen vykonava pouze &innosti osvobozené od dané nebo
Cinnosti, které nejsou predmétem dané (pfipadné se na né&j hledi, jako kdyby
vykonaval pouze tyto ¢innosti, viz bod 6 nize), budou takto outsourcované €innosti
vzdy splnovat dany pozadavek.

Dil¢i zavér

Sluzby majici pfimou spojitost s osvobozenou &innosti Clena jsou zejména takové
sluzby, které by si Clen v b&zné situaci zajistoval interné z vlastnich zdroj, nicméné
se rozhodne, Ze tyto sluzby bude nakupovat od Seskupeni (provede tzv. outsourcing
téchto sluzeb) a to zejména za ucelem snizeni nakladl z titulu uspor z rozsahu
poskytovanych sluzeb.

6. Charakter ¢innosti Clena

Jedna z otazek, ktera byla uzaviena v Pfispévku s rozporem, je otazka, zdali muze
Clen vykonavat pouze plnéni osvobozena bez naroku na odpodéet dané& pfipadné
pInéni, ktera nejsou pfedmétem danég, nebo zdali mize vykonavat krom téchto plnéni
i plnéni zdanitelna.

Domnivame se, Zze divodem neshody byla zejména skuteénost, Ze nebylo nalezeno
vhodné kritérium, podle néhoz by byla posuzovana mozna mira uskutecriovanych
zdanitelnych &innosti Clenem. Nedavalo by racionalni vysledek, aby v pfipadé, kdy
Clen uskuteéni b&hem zdanovaciho obdobi pouze jediné zdanitelné pInéni, které se
ani nijak nevaze k jeho hlavni uskute¢rfiované (osvobozené€) cinnosti, byl v tomto
zdanovacim obdobi diskvalifikovan pro moznost pfijimat od Seskupeni osvobozené
sluzby.

Udaje pro vyméfeni dané se posuzuji za kazdé zdariovaci obdobi samostatné.
Uskute¢néni takového jednotlivého zdanitelného pInéni proto nemuze ovlivnit
osvobozeni sluzeb pfijatych od Sdruzeni v pfedchozich ¢i nasledujicich zdanovacich
obdobi. Bylo by proto nelogické, aby se osvobozeni jednou aplikovalo a jindy ne v
zéavislosti na tom, zda Clen v daném zdanovacim obdobi n&jaké zdanitelné pIinéni
uskutecnil.

Jak uvedl ESD, pravidlo striktniho vykladu neznamena, Zze by znéni ustanoveni o
osvobozeni méla byt vykladana zplsobem, ktery vylouéi jejich ucinky. ESD dale
konstatoval, ze neni u€elem judikatury uplatriovat takovy vyklad, ktery by v praxi ucinil
osvobozeni od dané témér nepouzitelnymis.

% Piipad C-407/07 Stichting, bod 30



Pravé setrvani na striktnim pozadavku neuskute¢néni zadného zdanitelného plnéni
by v fadé pfipadl zcela vyloucilo moznost aplikovat dané osvobozeni. Napfiklad
zdravotnické zafizeni vyuctuje dodavku tepla ze spole¢ného zdroje i pro sousedni
zdravotnické zafizeni, |ékaf vystavi potvrzeni o zdravotnim stavu svého klienta pro
uCely ziskani fidi¢ského opravnéni, Skola poskytuje zakim Skolni stravovani, vysoka
Skola proda studentiim ucebnice, pojistovna proda nalezenou véc, pfi jejiz kradezi
vyplatila pojistku, banka vystavi klientovi potvrzeni o vySi jeho pohledavek a zavazku
pro ucely auditu, domov dichodcu pozaduje od zaméstnance proplaceni benzinu ze
soukromé jizdy, stavebni spofitelna prodava zaméstnancum kavu z automatu.

Mira plnéni

Ustanoveni § 61 pism. g) zakona o DPH dospélo od uzavreni Pfispévku dil¢ich zmén
a v sougasné dobé jiz vymezuje, Ze osvobozeni se uplatni jen v pfipadé, kdy Clenové
uskuteCnuji pouze pinéni osvobozena bez naroku na odpocet dané pripadné plnéni,
ktera nejsou predmétem dané. Naproti tomu znéni Smérnice zadné vySe uvedené
omezeni neobsahuje.

Jako vhodny postup se proto jevi vykladat slovo ,pouze® zpusobem, ktery zajisti, ze
se predmétné ustanoveni nestane v praxi neaplikovatelnym.

Urcitym voditkem pro feSeni dané situace by mohlo byt ustanoveni § 76 zakona o
DPH, kde je zakotvena fikce, Ze i platce uskutecnujici plnéni osvobozena od dané bez
naroku na odpocCet ma plny narok na odpoc€et dané u pfijatych kracenych plnéni,
pokud tato (osvobozend) pInéni uskutecriuje v urcité, zakonem o DPH pfedepsané
mife. Konkrétné pokud pomér jim uskute€nénych plnéni osvobozenych od dané bez
naroku na odpocet na jeho celkovych uskuteénénych pinénich neprekroc€i 5 % hranici,
nahlizi se na néj, jako kdyby uskute¢noval pouze zdanitelna plnéni.

Domnivame se proto, Ze v pfipadé aplikace osvobozeni podle § 61 pism. g) zakona o
DPH je nezbytné postupovat obdobné. Jako rozumna hranice miry uskute¢riovanych
zdanitelnych pInéni se jevi vy$e uvedena a zdkonu o DPH znama hodnota 5 %, tj.
podil Clenem uskute&fiovanych zdanitelnych plnéni na celkovych jeho pInénich by
nesmeél prekrocit tuto hranici. Pokud bude tato podminka spinéna, bylo by na daného
Clena nahlizeno jako na osobu uskuteéfujici pouze pInéni osvobozena od dané bez
naroku na odpocet dané nebo nepodléhajici dani.

Alternativni feSenim je pouze pomérné zdanéni nakoupenych sluzeb podle rozsahu
vyuziti téchto sluzeb pro osvobozené a zdanitelné Cinnosti. Tento pFistup podle
naseho nazoru lépe naplfiuje pozadavky Smérnice. Je vSak pro platce i spravce dané

Vv s

Pokud jde o pInéni, ktera nejsou pfedmétem dané, jednou z podminek pro zarazeni
plnéni do pfedmétu dané vymezenych v § 2 zakona o DPH je misto plnéni v tuzemsku.
Pokud tedy Clen seskupeni z jiného &lenského statu poskytuje pinéni s mistem pinéni
mimo tuzemsko, ktera nejsou pfedmétem Ceské dané z pridané hodnoty, jsou
podminky pro osvobozeni podle § 61 pism. g) zakona o DPH naplnény, i pfesto, ze
tato pInéni mohou byt pfedmétem dané ve staté rezidence tohoto Clena seskupeni.



Obdobi

DalSi otazkou je, za jaké obdobi by méla byt podminka uskute¢nhovani pouze plnéni
osvobozenych od dané pfipadné plnéni, ktera nejsou predmétem dané sledovana.

V souladu s § 40 odst. 14 zakona &. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, se
skute€nosti rozhodné pro vyméreni dané posuzuji pro kazdé zdanovaci obdobi
samostatng. Vzhledem k navrhované 5 % hranici pro sledovani miry Clenem
uskute€novanych zdanitelnych plnéni se domnivame, Zze vhodnym referenénim
obdobim pro sledovani této hranice by tedy bylo obdobi jednoho zdanovaciho obdobi
Clena.

Stejné se bude postupovat i tehdy, pokud by hranice byla stanovena ve vySi 0 %.
Dil¢i zavér

Clen muze uskuteériovat kromé plnéni, ktera jsou osvobozena od dané bez naroku na
odpocet pfipadné plnéni, ktera nejsou pfedmétem dané i zdanitelna plnéni. Mira
zdanitelnych plnéni pfitom nesmi prekrocit 5 % hranici na celkovych uskute¢riovanych
pinéni. Pokud bude tato hranice spln&na, bude se na Clena pohliZet jako by zdanitelna
plnéni neuskute¢hoval. Clen seskupeni se sidlem v jiném &lenském staté muaze
uskutecnovat plinéni zdanitelna v tomto ¢lenském staté, pokud je misto plnéni mimo
tuzemsko a tato pInéni nejsou pfedmétem Ceské dané z pfridané hodnoty.

Referen¢nim obdobim, za které se bude vySe uvedena hranice sledovat, bude
zdanovaci obdobi Clena.

V ramci projednavani pfispévku Koordina¢nim vyborem jsme pfipraveni diskutovat o
pfipadném jiném Kkritériu, které by Ministerstvo financi CR povazovalo za vhodné&;jsi a
soucasné by nevylu€ovalo uplatnéni osvobozeni.

Po projednani na Koordinacnim vyboru doporuCujeme pfijaté zavéry obvyklym
zpUsobem publikovat.

Stanovisko Generalniho finan¢niho reditelstvi
1. Vazba na ZDP
Stanovisko k diléimu zavéru (odbor 31):

V souladu s ustanovenim § 23 odst. 7 ZDP upravi spravce dané zaklad dané
poplatnika o rozdil mezi cenami sjednanymi mezi spojenymi osobami a cenami, které
by byly sjednany mezi nezavislymi osobami v béznych obchodnich vztazich za
stejnych nebo obdobnych podminek, pokud neni tento rozdil uspokojivé dolozen;
nelze-li urcit (identifikovat) cenu, ktera by byla sjednavana mezi nezavislymi osobami
v béznych obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek, pouzije se
cena zjisténa podle zakona o ocefovani (,obvykla“ cena).



Z uvedeného vyplyva, ze pro aplikaci zminéného ustanoveni je nutné, aby byla
splnéna zakladni podminka, tj. aby byly Seskupeni a ¢len (nebo clenové) tohoto
seskupeni spojenymi osobami pro ucely ZDP.

Pokud je tato zakladni podminka spinéna, je nutné pro ucely zvySeni zakladu dané z
pFijmu u Seskupeni zjistit cenu, za kterou by byla dotéena sluzba poskytnuta nezavislé
osobé. Jednou z podminek pro aplikaci osvobozeni od DPH je, Ze osvobozeni nesmi
narusit hospodarskou soutéz. Domnivame se, ze toto bude splnéno pouze za situace,
Zze Seskupeni nebude sluzby, pro cleny osvobozené od DPH, poskytovat
neosvobozené jinym osobam nez jsou ¢lenové seskupeni. Potom mohou nastat dvé
situace, ke kterym pfi puvodnim projednavani zaujal odbor 15 MF tento nahled:

1. vSichni cClenové jsou se Seskupenim spojené osoby, tudiZz cenu mezi
nezavislymi osobami, ktera by byla sjednana za stejnych nebo obdobnych
podminek, nelze zjistit a cena ,obvykla“ (nebo zpusob, ktery cenu dostate¢né
uréuje) je ta cena, ktera je sjednavana mezi Seskupenim a jeho €leny,

2. néktery ze Clenu Seskupeni neni spojenou osobou se Seskupenim a tudiz je
tato cena (nebo zpusob, ktery cenu dostate¢né uruje) sjednana mezi té€mito
osobami cenou, ktera by byla sjednana za stejnych nebo obdobnych podminek
mezi nezavislymi osobami.

GFR — odbor 31 ve vztahu k tomuto nicméné& musi doplnit nasleduijici:

V souvislosti s pouzitim § 23 odst. 7 ZDP jsme toho nazoru, Ze bod 1) zavéru odboru
15 neni v souladu s principem trzniho odstupu; neni mozno fici, Zze cena, kterou si
mezi sebou stanovi spojené osoby, je obvykla jen proto, Ze neni mozné zjistit
srovnatelnou cenu (napf. dle metody CUP). V takovém pfipadé je nutno pouzit jiné
dostupné metody v souladu se Smérnici OECD o pfevodnich cenach pro nadnarodni
podniky a danove spravy.

Dle této Smérnice je mozné ke zjisténi srovnatelnych cen mezi nezavislymi subjekty
vyuzit také metody, u kterych pak neni natolik limitovany okruh nezavislych
srovnatelnych transakci, a Ize pouzit jako srovnatelné také transakce, které nejsou
zcela identické.

Zaveéry uvedené pod bodem 2) se pak vztahuji jen na situaci, kdy je pouzita metoda
srovnatelné nezavislé ceny a dle zde uvedeného zavéru pak je uvazovano jen o tzv.
vnitfnich srovnatelnych transakcich.

2. Preshranicni aplikace
Stanovisko k diléimu zavéru (odbor 32):

Souhlas s navrhem dil¢iho zavéru s tim, Zze dané skuteCnosti primarné dokazuje
danovy subjekt. Nafizeni Rady €. 1798/2003/ES, resp. €. 904/2010, sice dafiovym
spravam umoznuje pozadat jiné Clenské staty o informaci, avSak této moznosti se
nemuze dovolavat danovy subjekt v ramci dokazovani, viz téz judikat ESD C-184/05
Twoh.



3. Pravni forma
Stanovisko GFR odb. 32 k diléimu zavéru:

Pokud jde o urCeni nezavislého seskupeni osob, které je pravnickou osobou, neni
vyuziti ustanoveni § 61 pism. g) neomezené. Takovym nezavislym seskupenim osob
muze byt zajmové sdruzeni pravnickych osob zalozené podle § 20f obCanského
zakoniku. Mohou jim byt i sdruzeni zaloZzena podle zakona ¢&. 83/1990 Sb., o
sdruzovani obcCanu, nebo profesni sdruzeni vzniklda ze zakona. Nezavislym
seskupenim naopak nemohou byt sdruzeni zalozena podle § 829 obclanského
zakoniku, nebot’ nejsou pravnickou osobou.

Za znacné diskutabilni povazujeme nazor, Ze takovymto seskupenim by mohla byt
obchodni spole¢nost nebo druzstvo, protoZze nemohou jednat nezavisle na svych
Clenech.

V tomto sméru povazujeme za nutné provést opravu v predloZzeném prFispévku a
soucCasné opravu zavéru uvedeného ve druhém necislovaném odstavci stanoviska MF
k pfispévku €. 249/29.10.08 pfedlozenému JUDr. Ing. Patkem a Ing. Brabencem.

4. Seskupeni a DPH skupina
Stanovisko k diléimu zavéru (odbor 32):

Souhlas, souasné znéni zakona o DPH neomezuje Clenstvi Clena seskupeni ve
skupiné.

5. Sluzby nezbytné pro uskuteé¢novani plnéni ¢lent
Stanovisko k diléimu zavéru (odbor 32):

Souhlas s navrhem dil¢iho zavéru s podminkou, Zze nesmi dojit k naruseni
hospodarské soutéze.

6. Charakter €innosti €lena
Stanovisko k diléimu zavéru (odbor 32):

Nesouhlas s navrhem dil€iho zavéru. Z titulu vazanosti spravce dané zakonem
(sou€asné samoziejmé s ohledem na text smérnice o DPH) nelze za sou¢asného
stavu pravni upravy pfijmout navrh, aby byla akceptovana mira uskutecnovani
zdanitelnych pInéni napf. 5 % obdobné jako u kraceni naroku na odpocet dané podle
§ 76 s tim, Ze by se tato mira posuzovala podle zdafiovaciho obdobi Clena Seskupeni.
GFR zastava nazor, ze podminky pro osvobozeni od dané je nutné vykladat pfisné. |
pfi zvazeni vdech argumentacnich zduvodnéni navrzeného vykladu nelze tento navrh
pfijmout. GFR v tomto bodé odkazuje na stanovisko MF vyjadfené k pfisp&vku &.
249/29.10.08.

Dodatek ke stanovisku



Pfi osobnim projednani pfispévku MF s pfedkladateli dne 24. 9. 2010 bylo pfi jednani
dohodnuto, Zze MF predlozi stanovisko k aplikaci soucasného znéni § 61 pism. g)
zakona o DPH. Toto stanovisko je uvedeno nize. GFR s timto stanoviskem v zasadé
souhlasi.

a) Znéni § 61 g:

§ 61
Ostatni pInéni osvobozena od dané bez naroku na odpocet dané

Od dané jsou dale osvobozena tato plnéni:

dg) poskytovani sluzeb, které poskytuji nezavisla seskupeni osob, ktera jsou
pravnickou osobou, svym ¢lentim, ktefi uskute¢nuji pouze plnéni osvobozena
od dané bez naroku na odpocet dané nebo pInéni, ktera nejsou predmétem daneé,
pokud jsou tyto sluzby nezbytné pro uskute€novani jejich plnéni a pokud uhrada
za poskytnuté sluzby odpovida nakladim na jejich poskytnuti podle podilt
¢leni v seskupeni na poskytnuté sluzbé, nenarusuje-li toto osvobozeni
hospodarskou soutéz.

b) Stanovisko k aplikaci § 61 g:

Z textu § 61g vyplyva, Ze od dané je (bez naroku na odpocCet dané) osvobozeno
poskytovani sluzeb, které poskytuje nezavislé seskupeni osob, pravnicka osoba, svym
¢lentm, a to pfi spinéni vSech podminek stanovenych zakonem. To znamena, Ze od
dané je osvobozeno poskytovani jakychkoliv sluzeb, spliujicich souCasné vsechny
podminky (v€etné toho, Ze jde o sluzby nezbytné pro uskutecriovani plnéni ¢lenu
seskupeni) uvedené v § 61g.

Pokud neni splnéna néktera ze zdkonem stanovenych podminek, pak nelze uplatnit
osvobozeni od dané stanovené v § 61 g, to znamena4, Ze pak jde o zdanitelné plnéni,
popf. by se mohlo jednat o plnéni osvobozené od dané podle konkrétniho ustanoveni
zakona o DPH (ale s vyjimkou § 61g!!!) nebo i o plnéni, které neni pfedmétem dané
(spiSe teoreticky).

Napf. jsou-li splnény vSechny podminky podle § 61g (v€etné uskute€riovani plnéni
osvobozenych od dané bez naroku na odpocCet dané nebo pInéni, ktera nejsou
predmétem dané), jsou od dané osvobozeny ucetni a poradenskeé sluzby poskytované
seskupenim svym ¢&lenim. Pokud by napf. byly poskytovany ucetni a poradenské
sluzby C€lenovi, ktery uskutec€riuje i zdanitelna plnéni (popf. tyto sluzby k uskuteénéni
zdanitelnych plnéni pfimo pouZzije), nelze poskytovani téchto sluzeb od dané osvobodit
podle § 61g a musi byt u konkrétniho zdanitelného pInéni uplatnéna dan na vystupu.
Timto zpusobem se bude postupovat ve zdanovacim obdobi, ve kterém nebudou
splnény podminky pro osvobozeni od dané podle § 61g. To znamena, ze v
nasledujicim zdafiovacim obdobi jiZ mohou byt podminky opét splnény. Z uvedeného
vyplyva, ze podminky pro uplatnéni osvobozeni nebo uplatnéni dané na vystupu se
budou posuzovat podle jednotlivych zdanovacich obdobi.



Pokud se bude jednat o konkrétni plnéni, které je obecné zdanitelnym plnénim, nikoliv
pInénim osvobozenym od dané, ma platce — Clen seskupeni — narok na odpocet dané
za podminek stanovenych zakonem o DPH.

Vzhledem ke znéni § 61pism. g) zakona o DPH bere MF na védomi, Ze pokud ¢len
seskupeni poskytuje plnéni s mistem plnéni mimo tuzemsko, jedna se o osobu, ktera
uskutecnuje plnéni, ktera nejsou predmétem dané. S ohledem na znéni ¢l. 132 odst.
1 pism. f) Smérnice 2006/112/ES bude v nejblizSi novele zakona o DPH text § 61 pism.
g) pfislusné zménén.



