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PRISPEVEK UZAVREN ke dni 19.9.2018

bod 1 uzavieno s rozporem
bod 2 uzavieno bez rozporu
Dan z prijmu

526/20.06.18 Osvobozeni bezuplatnych pfijmi od pribuzného dle ZDP
u osvojeni resp. od biologického rodice

Predklada: Ing. Jifi Gebarowsky, danovy poradce, €. osv. 104

Podle § 10 odst. 3 pism. c) zakona €. 586/92 Sb., o danich z pfijmu (dale jen ZDP),
jsou od této dané osvobozeny bezuplatné pfijmy od pfibuzného v linii pfimé a v linii
vedlejsi, pokud jde o sourozence, stryce, tetu, synovce nebo netef, manzela,
manzela ditéte, dité manzela, rodi¢e manzela nebo manzela rodicu.

Na prvni pohled se jedna o pomérné jasné ustanoveni zakona, které dosud nebylo
pfedmétem vefejnych ani odbornych diskuzi, ale vzhledem napf. k ,novym*
ustanovenim Obcanského zakoniku ¢. 89/2012 Sb. (dale jen OZ) si i tato
problematika zaslouzi vyjasnit, protoze ani Metodicky pokyn D - 22 neni podrobnéjsi.

Podle § 771 OZ ,Pfibuzenstvi je vztah osob zaloZeny na pokrevnim poutu, nebo
vznikly osvojenim.”

1. Co je vlastné pokrevni pouto?

Pokud je pfibuzensky vztah zalozeny na pokrevnim poutu, pfibuzné osoby pochazeji
od spole¢ného predka resp. jedna od druhé (napf. Doc. JUDr. M. Zuklinova CSc.
v komentafi k OZ ve Wolters Kluwert 2014, II. Svazek str. 273)

Jenze stat pochopitelné chrani zajem ditéte, aby bylo zajiSténo nejen jeho hmotné
zakon o rodiné, tak soucasny obcCansky zakonik predevSim upfednostiiuje zapis
ditéte do matriky na zakladé souhlasného prohlaseni rodi¢u (§ 16 zakona o matrice
€. 301/2000 Sb.,), které zasila zdravotnické zafizeni, pfipadné na zakladé rozhodnuti
soudu. Zda se jedna skuteCné o biologické rodiCe, zejména otce, se nijak
neprovéfuje. Jedna se tedy o véc statusovou, zapis je deklaratorni.

Pokud v dalSim zivoté ditéte nebo jeho biologického rodiCe nastane situace (at' jiz ze
zdravotnich, finan¢nich nebo socialnich duvodu), kdy je potfeba ,zjistit ¢i pfiznat”
biologického rodiCe, tak pokud je na matrice jako rodi€ zapsana jina osoba, nastava
pomérné slozita situace, na kterou nepanuji shodné nazory (viz komentaf k § 794 OZ
C.H. Beck 2014 II. svazek str. 599), protoze na rozdil od trochu jednodussiho
osvojeni cizi osoby nelze zifejmé z duvodu dle § 804 OZ osvoijit pfibuzného, ale musi
dojit k urCeni otcovstvi, které neni narokové, ale musi jej povolit soud. Dfive
o takovém navrhu rozhodoval dokonce statni zastupce.

Judikatura ESLP je rGzna viz Ca. Kautzor v. Némecko a Ahrens v. Némecko.
O evropskych standardech tedy nelze hovorit.
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Je znam dokonce extrémni pfipad, ktery rozhodoval v roce 2015 Okresni soud
ve Vsetingé, kdy biologicky otec (maijitel pily) byl v roce 1951 ve vykonstruovaném
procesu popraven a biologicka matka byla perzekuovana, takze se ditéte radéji
vzdala, aby dit¢ mélo Sanci na ,normalni“ Zivot a mohlo v budoucnu i studovat,
pfestoze udrzovali socialni kontakt. Biologicka matka stala matrikovou dokonce az po
56 letech (prof. K. Elia$: Lidové noviny 5. 9. 2016). Domnivame se, Ze ne vzdy jsou
podminky na zahajeni vétSinou zdlouhavého soudniho procesu, at uz z davodu ¢asu,
penéz nebo citlivé rodinna situace na strané puvodni resp. biologické rodiny.

Nemusi vSak jit o tak extrémni pfipad jako je tento, staCi si pfedstavit situaci, kdy
se biologicky otec dozvi o tom, Ze ma potomka, ktery vSak Zije pokojné jiz nékolik
desitek let ve své ,matrikové” rodiné. Otec mu bude chtit na sklonku Zivota jako
svému biologickému potomkovi odkazat majetek, avSak nebude chtit narusovat jeho
dosud poklidné vztahy v rodiné vyvolanim soudniho fizeni o popfeni otcovstvi
ve vztahu k jeho ,matrikovému® otci a ur€eni otcovstvi nového. SouCasné se vSak
potomek nebude citit povinen platit dan pravé s ohledem na jejich pokrevni pouto.
Ze vSech téchto prikladl je zfejmé, ze ne vzdy jsou podminky na zahajeni vétSinou
zdlouhavého soudniho procesu at uz z davodu €asu, penéz nebo vhodné rodinna
situace at' jiz na strané ,matrikové” nebo biologické rodiny. Teleologickym vykladem
ustanoveni § 10 odst. 3 pism. ¢) bod 1 ZDP dospé&jeme také k zavéru, ze zjevhym
zamérem zakonodarce bylo osvobodit od dané pokrevni pfibuzné, aby potomci mohli
zhodnocovat majetek svych predkld a byli timto souCasné zabezpeceni pro pfipad
budoucnosti.

Vyznamny je v této souvislosti také nalez sp. zn. IV. US 650/05, kterym Ustavni soud
judikoval, Zze podstatou ochrany vlastnického prava v oblasti stanoveni a vybirani
dani a poplatkd neni pouze formalni podfazeni uréité dané konkrétnimu ustanoveni
zakona, nybrz tato ochrana se v materialnim pravnim staté musi vztahovat také na
pfipady aplikace a interpretace urc€itého zakonného ustanoveni, jez stavi danovou
nebo poplatkovou povinnost. Jinymi slovy za situace, kdy pravo umoznuje dvoji
vyklad, nelze pominout, Ze na poli vefejného prava mohou statni organy cCinit pouze
to, co jim zakon vyslovné umoznuje; z této maximy plyne, Ze pfi ukladani a vymahani
dani dle zakona (Cl. 11 odst. 5 Listiny zakladnich prav a svobod), tedy pfi de facto
odnéti ¢asti nabytého vlastnictvi, jsou organy vefejné moci povinny ve smyslu Cl. 4
odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod Setfit podstatu a smysl zakladnich prav
a svobod — tedy v pfipadé pochybnosti postupovat mirnéji (in dubio mitius), shodné
viz nalezy sp. zn. IV. US 666/02, Ill. US 667/02 & I. US 621/02. Interpretaci
zakonnych ustanoveni, ktera by roz$ifila danovou povinnost i na situaci, na kterou pfi
fadné (mirnéjSi) interpretaci zakona danova povinnost nedopada, by se tak
neopravnéné zasahovalo do zakladniho prava Clovéka garantovaného €¢l. 11 odst. 1
Listiny, tedy pravo vlastnit majetek.

Pro uplnost jesté uvadime i judikat NSS 10 Afs/2016-38, tykajici se zakladu dané
u zdanovani dédicl vyporadaciho podilu v obchodni korporaci, ze kterého nepfimo
vyplyva, Ze i obchodni podil je vyhodné&jsi darovat.

Jelikoz podle § 8 odst. 1 a 3 zakona 280/2009 Sb., Danovy fad, spravce dané
vychazi ze skute€ného obsahu pravniho jednani nebo jiné skutenosti rozhodné pro
spravu dani, mél by dle naseho nazoru respektovat skutecny pribuzensky vztah mezi
biologickym rodicem a ditétem.
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Spravce dané osvobodi bezuplatné pfijmy od biologického rodi¢e a postacujicim
dikazem pro feSeni této situace mél byt znalecky posudek, napf. test DNA
provedeny soudnim znalcem v oboru a se znaleckou doloZkou.

2. Dusledky osvojeni ve verejném pravu

a) Osvojeni obecné véetné osvojeni ditéte

Podle § 794 OZ je sice osvojeni pfijetim cizi osoby za vlastni, ale je otazkou, v jakém
postaveni bude osvojenec vramci ,staré i nové“ rodiny, zejména vici ostatnim
¢lenim téchto rodin. Pokud je osvojovano dité, je véc jasnéjsi, protoze ma postaveni
ditéte osvojitele (§ 832 OZ).

Predpokladame, Ze osvojenim zanika pravo na osvobozeni pfijmu osvojence od
¢lend puavodni rodiny, protoze podle § 833 odst. 1 OZ: Osvojenim zanika pribuzensky
pomér mezi osvojencem a puvodni rodinou, jakoZ i prava a povinnosti z tohoto
poméru vyplyvajici...
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Rovnéz tak podle § 834 OZ Bylo-li osvojeno dité, které je rodi¢em, vztahuji se ucinky
osvojeni i na jeho dité.

V tomto pfipadé by zifejmé pravo soukromeé mélo vliv i na pravo vefejné.

b) Osvojeni, které neni obdobou osvojeni nezletilého

Vétsi nejistota je v8ak u osvojeni zletilého, které neni obdobou osvojeni nezletilého
dle § 848 a nasl. OZ, protoze zde zakon postaveni osvojence vyslovné neupravuje
a je otazkou, zda ,pfijeti osoby za vlastni“ stali k zarazeni této osoby do pfibuzného
v linii pfimé ¢i nepfimé s dopadem na osvobozeni pfijmU dle ZDP od ostatnich ¢len(
nove rodiny.

U osvojeni OZ v pfedmétnych ustanovenich pouziva nejen pojem ,majetkovych prav®
ale i také obecnéjSi pojem ,prav“ a neni jasné, zda mezi tato prava Ize odvodit i prava
vyplyvajici ze ZDP.

U osvojeni zletilého, které neni obdobou osvojeni nezletilého podle § 849 odst. 1 OZ:
,Osvojenci a jeho potomkiim nevznika osvojenim pfibuzensky pomér vuci ¢lenim
rodiny osvojitele a nenabyvaji vici nim Zadnych majetkovych prav. Osvojitel
nenabyva osvojenim Zadnych majetkovych prav vuci osvojenci a jeho potomkim.

§ 849 odst. 2 OZ: Osvojenec a jeho potomci nepozbyvaji osvojenim prav ve viastni
rodiné.”

Znamena to tedy, Ze by osvojenci nepozbyly pravo na osvobozeni dle ZDP ve své
puvodni rodiné ale neziskaji ho na druhou stranu od ¢&lend rodiny osvojitele, ale
pouze mezi nim a osvojitelem?

Dle § 852 OZ Osvojeni ma pravni nasledky pro osvojence a jeho potomky, pokud
se narodili pozdéji. Pro dfive narozené potomky osvojence ma osvojeni pravni
nasledky, jen kdyZz dali k osvojeni souhlas.

Znamenaiji tedy pravni dusledky dle OZ obecné i pravo na osvobozeni dle ZDP ?
A Ze by vySe uvedenym souhlasem ziskali dfive narozeni potomci i pravo na
osvobozeni?

Ve spoleCnych ustanovenich ale jen pro osvojeni zletilého je v § 853 odst. 2
,Osvojenec dédi po osvojiteli v prvni zakonné tridé dédicu, nevstupuje vSak
v dédické pravo osvojitele vuci jinym osobam.

§ 853 odst. 3 OZ: Ma-li osvojeni pravni nasledky i pro potomky osvojence, pouZiji
se odstavce 1 a 2 obdobne.*

Mame tedy predpokladat, Ze se osvobozeni bezuplatnych pfijm od osob v § 852 OZ
bude fidit podle existence téchto prav?

c) ZruSeni i opétovné osvojeni

Zfejmé se nebude jednat o Casty pfipad, ale zakon nicméné pfipousti za urcitych
podminek i zruSeni, resp. opétovné osvojeni.
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Osvojeni mize byt zruSeno (§ 841 a nasl. OZ).

ZruSenim osvojeni zanika pomer vznikly osvojenim i povinnosti a prava z tohoto
pomeéru vyplyvajici a obnovuje se predchozi pribuzensky pomér. Majetkova prava
a majetkové povinnosti osvojence vzniklé pred tim, neZz bylo osvojeni zruSeno,
nejsou zruSenim osvojeni dotceny.), ale i naopak opétovné realizovano (§ 843 OZ)

Naskyta se tedy otazka, zda bude napf. pfi zruSeni osvojeni obnoveno osvobozeni
pfijm0 mezi osvojencem a puvodnim rodi¢em?

Do jaké miry ustanoveni OZ upravujici soukroma rodinna prava mezi osvojitelem
a osvojencem resp. biologickym rodi€em a vlastnim ditétem maji vliv na pravo
verejné, tedy napf. u osvobozeni dle ZDP? Ustanoveni § 1 odst. 1 OZ jen upravuje,
ze ,uplatriovani soukromého prava je nezavislé na uplatriovani prava verejného*,
ale dle vykladl nejen autori OZ opacny vyklad mozny je, pfestoze ZDP se vazbou
na pravo soukromé vyslovné nezabyva, takze neni uplné nejasné, do jaké miry si
pravo vefejné vychazi z prava soukromého, samoziejmé pokud nedochazi k zneuziti
prava.

Zaver:

Navrhujeme pfijmout zavér, Ze osvobozené jsou pfijmy mezi osvojencem
a osvojitelem v dobé osvojeni. Pfijmy mezi osvojencem a ostatnimi ¢leny puvodni
resp. rodiny osvojitele se fidi podle OZ, kde v pfislusnych ustanovenich uvadi pojem
nejen prav ale i majetkovych prav.

Odsouhlasené stanovisko GFR uzavieno bez rozporu:

Ve shora uvedeném zavéru predkladatel zrejmé omylem uvedl| obecné prijmy mezi
osvojencem a osvojitelem, upresriujeme proto, Ze se jedna o posouzeni osvobozeni
od dané u prijmu bezuplatnych mezi osvojencem a osvojitelem ve smyslu ustanoveni
§ 10 odst. 3 pism. c) ZDP. Je pravdou, e ZDP ani Pokyn GFR D - 22
se samostatné pribuzenskymi vztahy vzniklymi osvojenim pro posouzeni
predmétneého osvobozeni nezabyva.

OZ vymezuje hmotnépravni podminky pro osvojeni cizi osoby.

ZDP stanovi, co je pfedmétem dané, kdo je poplatnik, podminky ulev atd. PouZiva-li
vSak ZDP pojem, ktery pro své ucely samostatné nedefinuje a jde o pojem svou
povahou soukromopravni, pak je treba uzit jej ve smyslu, v jakém jej definuje
soukromé pravo.

K casti prispévku, ktera je uvedena pod pismenem a):

> Osvojeni obecné véetné osvojeni ditéte

Osvojeni ditéte je upraveno v ust. § 794 a nasl. OZ. Okamzik osvojeni je stanoven
nabytim pravni moci rozsudku o osvojeni ditéte. Osvojenim ditéte vznika
pribuzensky pomér § 771 OZ.

§ 771 ,Pribuzenstvi je vztah osob zaloZeny na pokrevnim poutu, nebo vznikly

osvojenim*,
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Osvojenim tak vznika pravni pribuzenstvi a pravni rodiCovstvi s nebiologickymi
rodici ve smyslu § 832 odst. 2 OZ. V ustanoveni § 832 odst. 2 OZ je uvedeno, Ze
,Osvojitelé maji rodi¢ovskou odpovédnost* a podle ust. § 833 odst. 1 OZ:
,Osvojenim zanika pfibuzensky pomér mezi osvojencem a puvodni rodinou,
jakoZ i prava a povinnosti z tohoto poméru vyplyvaijici.”

Z pohledu OZ je tak zalozen rozhodnutim soudu o osvojeni ditéte pribuzensky
vztah (pravni rodi€ovstvi), ze kterého vyplyvaji v roviné verejného prava stejna
prava a povinnosti, jakoby se jednalo o rodi¢e (rodi€ovstvi) biologické, tedy
vEetné prav a povinnosti vyplyvajicich ze ZDP.

K casti prispévku, ktera je uvedena pod pismenem b):

> Osvojeni, které neni obdobou osvojeni nezletilého

Druha situace vychazejici ze smyslu ust. § 848 a nasl. OZ, mize vzniknout napf.
mezi starSim bezdétnym parem a dospélou osobou, kdy je zde tak silné pratelské
pouto, Zze se tyto dospélé osoby dohodnou mezi sebou navzajem na osvojeni tohoto
Zletilého a zletily osvojovany s timto souhlasi. DalSim pfikladem muize byt situace,
kdy osvojovany zletily (dospély) jiz maze mit napf. rodi¢e po smrti anebo se s nimi
nestyka atd.

Pro situaci podle § 848 OZ upravil zakonodarce pouZiti ustanoveni pro dité
Lprimérené”. V ustanoveni § 848 odst. 2) OZ je uvedeno: ,Ustanoveni o osvojeni
nezletilého, véetné ustanoveni o jeho nasledcich, se pouZiji primérené*.

Pokud jde pak o typ osvojeni, které neni obdobou osvojeni nezletilého ve smyslu
§ 848 OZ, pak zde stran vztaht k osvojenci a ¢lenim jeho rodiny a k puvodni rodiné
plati zvlastni ustanoveni § 849 OZ:

(1) Osvojenci a jeho potomkum nevznika osvojenim pribuzensky pomér vaci ¢leniim
rodiny osvaojitele a nenabyvaji vaci nim Zadnych majetkovych prav. Osvojitel
nenabyva osvojenim Zadnych majetkovych prav vici osvojenci a jeho potomkum.

(2) Osvojenec a jeho potomci nepozbyvaji osvojenim prav ve viastni rodiné.

Pokud jde o vztah mezi osvojitelem a osvojencem, Ize argumentem a contrario
z § 848 odst. 1 OZ dovodit, ze osvojenec je v pribuzenském vztahu pouze
k osvoijiteli, nikoli jiz ke élenim jeho rodiny.

Na druhé strané jeho pribuzenské vztahy k pluvodni (biologické) rodiné
nezanikaji. Z tohoto pohledu je tedy treba posuzovat i prava a povinnosti dle
ZDP, které jsou spojeny s pribuzenstvim.

V ust. § 852 OZ, které je jednim ze spole€énych ustanoveni pro osvojeni
zletilého, je uvedeno: “Osvojeni ma pravni nasledky pro osvojence a jeho
potomky, pokud se narodili pozdéji. Pro drive narozené potomky osvojence ma
osvojeni pravni nasledky, jen kdyz dali k osvojeni souhlas.” Pravni disledky
dle § 852 OZ obecné maji vliv na osvobozeni dle ZDP a v pripadé, ze daji dfive
narozeni potomci souhlas k osvojeni, maji také prava a povinnosti dle ZDP.
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