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PRISPEVEK UZAVREN BEZ ROZPORU KE DNI 9. 9. 2020

Dan z prijmu

564/09.09.20 Opravnéni zaméstnavatele uchovavat kopie pisemnosti pro ucely
zakona ¢. 586/1992 Sh., o danich z pFijmu

Predkladaji: Ing. Bc. Jan Hajek, MBA, DiS., dafiovy poradce, &. osv. 4503
Ing. Lenka Novakova, danovy poradce €. osv. 4991

Cilem tohoto pfispévku je vyjasnéni opravnéni zaméstnavatele, ktery je dle §
38c zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, v platném znéni (dale jen ,ZDP*), v
postaveni platce dané z pfijm0 ze zavislé ¢innosti (dale jen ,zaméstnavatel”), pofizovat
kopie vefejnych listin a jinych dokumentu citlivych z hlediska ochrany osobnich udaijtl
(dale jen ,pisemnosti“) za ucelem prokazani naroku na uplatnéni slevy na dani
zaméstnanci v ramci mési¢ni mzdové evidence nebo v ramci ro¢niho zuc¢tovani zaloh
na dan z pfijma fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a darfového zvyhodnéni dle § 35ba,
§ 35bb, ZDP a § 35c ZDP, popfipadé pfi prokazani naroku na uplatnéni
nezdanitelnych ¢astek od zakladu dané v ro¢nim zuc&tovani zaloh na dan z pfijmu
fyzickych osob ze zavislé &innosti a dafového zvyhodnéni dle § 15 ZDP. Pofizenim
kopii pisemnosti pro G&ely ZDP se totiz zaméstnavatel dle vykladu Ufadu na ochranu
osobnich Udaji dopousti neopravnéného uchovani osobnich udajii. Zamérem je tedy
i odstranéni stavajici dichotomie vykladu jednotlivych spravcl dané ¢&i finanéni spravy
in genere a Utadu na ochranu osobnich Gdajd (dale jen ,UOOU*). Kontradiktornost
postupu UOOU a organC finanéni spravy je pfitom mozZné nalézt ve vefejnych
dokumentech UOOU (napfiklad

https://lwww.uoou.cz/kontrola-zpracovani-osobnich-udaju-zamestnancu-a-
jejich-rodinnych-prislusniku-prazska-pravoslavna-eparchie/ds-4667;
https://lwww.uoou.cz/assets/File.ashx?id_org=200144&id_dokumenty=33526
(Vyroéni zprava UOOU, str. 15)
https://Iwww.uoou.cz/assets/File.ashx?id_org=200144&id_dokumenty=22079;
https://Iwww.uoou.cz/files/stanovisko_2004_6.pdf).

1 Popis a rozbor problému
GDPR Nafizeni

Ochranu osobnich Udaji v obecné roviné upravuje Nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich udajli a o volném pohybu téchto udaju a o
zruSeni smérnice 95/46/ES (dale jen ,GDPR Nafizeni“). GDPR Nafizeni stanovi, za
jakych podminek je zaméstnavatel® opravnén Udaje uchovavat a nakladat s nimi.

% GDPR Nafizeni osobu zaméstnavatel oznacuje jako spravce Udaj
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Zaméstnavatel je pfitom povinen vychazet zejména ze zakladnich zasad, jako je napf.
ochrana osobnich udajli dle ¢l. 5 odst. 1 GDPR Nafizeni, jenz mu mimo jiné expressis
verbis urluji, Ze se musi pfi praci s osobnimi udaji fidit tzv. zasadou minimalizace, tj.
shromazdovat osobni udaje pfimérené, relevantni a omezené na nezbytny rozsah ve
vztahu k ucelu, pro ktery jsou zpracovavany, a to vzdy bez ohledu na charakter
osobniho udaje ¢i skute€nosti, zda je osobou, jejiz udaje maji podléhat pravni ochrané
(dale jen ,zaméstnanec"), dan zameéstnavateli souhlas s jejich zpracovanim. Sou€asné
je pro kazdé zpracovani osobnich tdaju nutno disponovat pravnim titulem (zakladem)
dle ¢l. 6 GDPR Nafizeni. Pro ucely pfispévku se jedna zejména o situaci, kdy je
zpracovéni nezbytné pro splnéni prévni povinnosti, kterd se na zaméstnavatele
vztahuje’.

V tomto smyslu Ize definovat dva okruhy, respektive formy, zakonem stanovené
povinnosti zpracovat osobni udaje ve smyslu €&l. 6 odst. 1 pism. c) GDPR Nafizeni. V
(i) jednom pfipadé plijde o povinnost zpracovat urcité konkrétni osobni udaje vyslovné
stanovené v pravnim predpise, a to velmi specificky, kdy nebude pochyb o existenci
zakonné povinnosti dané konkrétni osobni Udaje zpracovat. Pokud bude
zameéstnavatel postupovat vyhradné v intencich této zvlastni pravni upravy, tj. nebude
shromazdovat vétsi rozsah osobnich Udajd, pak budou naplnény i pozadavky ¢l. 5
odst. 1 pism. d) a &l. 6 odst. 1 pism. c) GDPR Nafizeni.

U druhé z forem (ii) se bude jednat o situaci, ve které pfislusny pravni predpis
stanovi pouze obecnou povinnost zaméstnavatele prokazat urc€ité skutecCnosti, ktere
zahrnuji osobni Udaje zaméstnanc(, popfipadeé jejich rodinnych pfislusnik(, ¢i postup
v souladu s pfislusnym specialnim pravnim pfedpisem. V takovém pfipadé je
zpracovani osobnich udajii zaméstnavateli uloZzeno pouze nepfimo, bez bliZsi
specifikace rozsahu, a zaméstnavatel je tak nucen zkoumat obsah pravni povinnosti a
zpracovat pouze ty osobni udaje, jez lze povazovat za nezbytné pro postup
zameéstnavatele secundum et intra legem. Jinymi slovy v téchto situacich, je
zaméstnavatel v obecné roviné osobni udaj opravnén zpracovat v souladu s ¢l. 6
odst. 1 pism. c) GDPR Nafizeni, ale na rozdil od pfipadu (i) je povinen sam definovat
nezbytny rozsah, tj. aplikovat €l. 5 odst. 1 pism.d) GDPR Nafizeni. Toto své
rozhodnuti je nasledné zaméstnavatel povinen také zdlvodnit, pfip. i dolozit (viz
povinnost vE&l. 5 odst. 2 GDPR Nafizeni, prenasejici dikazni bfemeno na
zameéstnavatele).

Pro uplnost je nutné uvést, Ze k pfipadnému pofizeni kopie pisemnosti je
pfistupovano jako k pofizeni celého souboru osobnich Gdajl, které jsou na dané listiné
uvedeny, tj. zaméstnavatel je povinen zkoumat nejen to, zda pofizeni kopie neni jinym
pravnim predpisem vyslovné omezeno, de facto pouze v pfipadé verejnych listin, ale
zda kazda z informaci (osobnich udajd), kterou timto postupem shromazduje, splnuje
zasady stanovené v GDPR Nafizeni. V pfipadé rodnych, oddacich a umrtnich listd
zakon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné& nékterych
souvisejicich zakonl moznost provedeni kopie nezakazuje. Povinnosti vyplyvajici

7 Cl. 6 odst. 1 pism. c) GDPR nafizeni
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z ¢l. 5 odst. 1 pism. d) GDPR Nafizeni (vyhodnoceni nezbytnosti kazdého osobniho
udaje) a z €l. 5 odst. 2 GDPR Nafizeni se nicméné uplatni i zde.
Uprava v ZDP

Z hlediska ZDP je zaméstnavatel v zasadé povinen veskeré slevy na dani dle §
35ba, § 35bb a dariova zvyhodnéni dle § 35¢c ZDP, popfipadé nezdanitelné Castky
zakladu dané z prijm( fyzickych osob ze zavislé ¢innosti dle § 15 ZDP, jenz uplatni
konkrétnimu zaméstnanci pfi vypoctu mzdy nebo pfi ro€nim zucétovani zaloh na dan
z pfijm0 ze zavislé Cinnosti a darfiového zvyhodnéni, v pfipadé kontroly ze strany
spravce dané prokazat® a tedy minimalné mit k dispozici osobni (daje/kopie
pisemnosti, na jejichz zakladé slevu na dani, dafiového zvyhodnéni nebo odcitatelnou
polozku uplatnil. Konkrétni zplsob a formu poté stanovi § 38l a §38k ZDP, pficemz
jedna-li se o:

§ 38k ZDP

e K predlozenym dokladum prihlédne platce dané pocinaje kalendarnim
mésicem nasledujicim po mésici, v némz budou tyto skutec¢nosti platci dané
prokazany, nejdrive vSak pocinaje kalendafnim méesicem, na jehoZ pocatku
byly skute¢nosti rozhodné pro uznani slevy na dani podle § 35ba nebo na
dariové zvyhodnéni splnény, ucini-li poplatnik souc¢asné prohlaseni podle
odstavce 4 anebo tyto skutecnosti v jiz u¢inéném prohlaseni souc¢asné uvede.

e K predlozenym dokladum potvrzujicim skutecnost, Ze poplatnik nebo
vyZivované dité je studentem nebo Zakem soustavné se pripravujicim na
budouci povolani studiem nebo predepsanym vycvikem, vSak platce danée
prihlédne jiz pocinaje kalendarnim mésicem, v _némzZ budou tyto
skutecénosti platci dané prokazany.

§ 381 ZDP

e Narok na poskytnuti slevy na dani podle § 35ba pfi stanoveni dané nebo zaloh
prokazuje poplatnik platci dané mimo jiné dokladem prokazujicim totoZnost
manZzelky (manZela), uplatriuje-li slevu na dani podle § 35ba odst. 1 pism. b) a
prukazem ZTP/P, pokud je manZelka (manZel) jeho drZitelem, nebo
rozhodnutim o pfiznani tohoto prikazu. Narok na dariové zvyhodnéni pri
stanoveni zaloh nebo danée prokazuje poplatnik platci dané mimo jiné urednim
dokladem prokazujicim totoZnost ditéte (vlastniho, osvojence nebo v péci, ktera
nahrazuje péci rodict, druhého z manzelt a vnuku).

e Narok na nezdanitelnou cast zakladu dané prokazuje poplatnik platci dané
smlouvou o uvéru a kaZzdoroéné potvrzenim stavebni sporitelny o ¢astce Groku

8 zejména § 92 odst. 3 zakona &. 280/2009 Sb., danovy fad a § 38 k a § 38 | zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu
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zaplacenych v uplynulém kalendarnim roce z avéru ze stavebniho sporeni,
popripadé z jiného uaveru poskytnutého stavebni sporitelnou v souvislosti s
uvérem ze stavebniho sporeni nebo potvrzenim banky o castce uroki
zaplacenych v uplynulém kalendarnim roce z hypotecniho uvéru a snizenych o
statni prispévek, popripadé z jiného uvéru poskytnutého pfislusnou bankou v
souvislosti s hypotec¢nim uvérem,

o Narok na nezdanitelnou ¢ast zakladu dane prokazuje poplatnik platci dané
smlouvou o penzijnim pripojisténi se statnim prispévkem nebo smlouvou o
doplrikovém penzijnim sporeni a kaZdoro¢né potvrzenim penzijni spole¢nosti o
casti mésicnich prispévku zaplacenych poplatnikem na jeho penzijni
pfipojisténi se statnim prispévkem nebo doplrikové penzijni sporeni, které v
Jednotlivych kalendarnich méesicich zdariovaciho obdobi presahly vysi, ke které
naleZi maximalni statni prispévek; smlouvou o penzijnim pojisténi nebo
potvrzenim instituce penzijniho pojisténi o ucasti poplatnika na penzijnim
pojisténi a kaZdoro¢né potvrzenim instituce penzijniho pojisténi o pfispévcich
zaplacenych poplatnikem na jeho penzijni pojisténi na uplynulé zdarovaci
obdobi,

e Narok na nezdanitelnou cast zakladu dané prokazuje poplatnik platci dané
smlouvou o soukromém Zivotnim pojisténi nebo pojistkou podle zakona
upravujiciho pojistnou smlouvu a kazZdorocneé potvrzenim pojisStovny o
pojistném zaplaceném poplatnikem na jeho soukromé Zivotni pojisténi v
uplynulém zdariovacim obdobi nebo o zaplacené pomérné casti jednorazového
pojistného pfipadajiciho na uplynulé zdariovaci obdobi, atd.

2 Podstata kolize upravy v Nafrizeni GDPR a ZDP

Na zakladé vy$e uvedeného rozboru je mozné dovodit, z2 UOOU povaZuje
vymezeni zpUsobu prokazani dle § 38k a § 381 ZDP za neopodstatriujici pro pofizeni
kopie predmétné pisemnosti. Dle nazoru obsazeného v pfilozeném vyjadreni UOOU
(Priloha ¢. 1) povazuje za zcela dostacujici provedeni zaznamu do mzdoveho spisu o
tom, Ze byla pfedmétna pisemnost predlozena spole¢né s opsanim nezbytného udaje.
Optikou ZDP a celkové koncepce darového fizeni by vSak takovyto postup bylo
nezbytné oznacit za pravnimi predpisy zcela nepredvidany. Dle konstantni judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu® je darové fizeni postaveno mimo jiné na principu, Ze
danovy subjekt (v tomto pfipadé platce dané) je povinen sva tvrzeni nalezité prokazat
a dolozit, tj. nese diikazni bfemeno. Toto dikazni bfemeno pfitom nemuze prenést na
spravce dané pouze s odvolavkou na skute€nost, Ze tvrzené Udaje jsou spravci dané
dostupné zrejstiikl  pouzivanych ostatnimi organy vefejné spravy. Prfipadné
neuneseni dlkazniho bfemene miliZze vést k doméfeni dané samotné. Lze se
domnivat, Ze nepofizenim kopii pfedmétnych pisemnosti by se zaméstnavatel dostal
do dlkazni nouze, nebot by nebyl schopen jim svédcéena tvrzeni dostatecné spravci
dané prokazat. Obdobna situaci pfitom mulze nastat v pfipadé, Ze zaméstnavatel kopie
pisemnosti nepofidi a zvoli postup upfednostiiovany UOOU, ale v okamziku dariové

® napfiklad sp. zn. 1 Afs 87/2016-45 ze dne 19.1.2017, sp. zn. 2 Afs 24/2007-119 ze dne 30. 1. 2008, sp. zn. 1 Afs 57/2009-83
ze dne 16. 7. 2009, aj.
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kontroly jiz pfislusny zaméstnanec nebude zaméstnancem zaméstnavatele.
Zaméstnavatel se tak opét ocitne v dikazni nouzi ohledné jim tvrzenych skuteénosti.
Je naprosto zfejmé, e vyklad provedeny UOOU je postaven do roviny stricto sensu,
jelikoz ZDP vyslovné nestanovuje opravnéni zameéstnavatele kopie pisemnosti pofidit
napfiklad ve formé ,...platce je opravnén/povinen za tcelem prokazani narokd dle §
38l odst. 2 a 3 poridit kopie dokladil prokazujicich tvrzené skutecnosti. A contrario je
logika finan&ni spravy vice postavena na Sir§im chapani pfedmétnych pravnich norem
a koncepci danoveho fizeni jako celku.

3 Navrh reseni

Uvedenou kolizi Ize dle nazoru predkladatell odstranit dvéma moznymi
zpUsoby, a to:

1. Kopie pisemnosti neni zaméstnavatel opravnén pro ucely dafového fizeni
pofizovat. V pfipadech, kdy nebude schopen zaméstnavatel predlozit original
vefejné listiny na vyzvu spravce dané, nebot zaméstnanec jiz nebude
v pracovnim pomeéru se zaméstnavatelem, dozada spravce dané jiny organ
vefejné spravy, aby mu kopii prislusné listiny poskytla. Mohou vSak nastat i
situace, kdy udaje o byvalém zameéstnanci, popfipadé jeho rodinnych
pfislusSnicich, nebude mozné ani ze strany spravce dané ziskat od jiného
organu verejné spravy, jelikoZ se bude napf. jednat o ob¢any jiného ¢lenského
statu EU.

2. Kopie pisemnosti je zaméstnavatel opravnén pro ucely darového fizeni
pofizovat, aniz by se tim dopustil poruseni GDPR Nafizeni. V tomto pfipadé by
v§ak bylo naprosto nezbytné, aby doslo ke koordinaci pfistupl mezi jednotlivymi
organy verejné spravy respektive ministerstvy a odstranéni kolizni normy. Dale
by mélo dojit kdoplnéni ZDP o ustanoveni upravujici opravnéni
zaméstnavatele pofizovat kopie verejnych listin, dokumentt pro Gcely prokazani
naroku na uplatnéni slevy na dani zaméstnanci v ramci mésiéni mzdové
evidence nebo v ramci ro¢niho zG¢tovani zaloh na darn z pfijmu fyzickych osob
ze zavislé Cinnosti a dafiového zvyhodnéni dle § 35ba, § 35bb, ZDP a § 35c
ZDP, popfipadé pfi prokazani naroku na uplatnéni nezdanitelnych ¢astek od
zakladu dané v roénim zUcétovani zaloh na dan z pfijma fyzickych osob ze
zavislé Cinnosti a dafiového zvyhodnéni dle § 15 ZDP, &imz by tato
problematika zcela zanikla.

V navaznosti na vySe uvedené se predkladatelé se domnivaji, Zze pouze reSeni
popsané v bodu 2 je dle konstantni judikatury Nejvy8Siho spravniho soudu, z pohledu
procesné-pravnich predpisll a spravni praxe, mozné povazovat za opodstatnéné a
odpovidajici i smyslu jednotlivych pravnich norem. Predkladatelé proto navrhuji
pfijmout zavér obsazeny v bodu 2.

4 Zaveér

Dovolujeme si pozadat o vyjadieni nazoru Generalniho finanéniho feditelstvi
k vy$e uvedenym zaverlm a soucasné navrhujeme tyto zavéry vhodné publikovat.
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Stanovisko GFR:

Uvodem je nutné k prispeévku samotnemu konstatovat, Ze vyjadreni k obsazené
problematice prezentovalo GFR dne 29. 6. 2018 na internetovych strankach FS
pod odkazem Sdéleni pro platce dané ze zavislé ¢innosti v souvislosti s GDPR.

Na obsahu uvedeného sdéleni GFR i nadéle trvé a pro reseni predklédané problematiky
Jej povaZuje za plné dostacujici — z dokumentu uvadime:

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 2016/679 ze dne 27. dubna 2016
o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném
pohybu téchto udaji a o zruSeni smérice 95/46/ES (dale téZz ,GDPR®) upravuje
v ¢lanku 6 zakonnost zpracovani osobnich adaji. V ¢lanku 6 GDPR bod 1. pod pism. c)
je uvedeno, Ze zpracovani osobnich adaji v odpovidajicim rozsahu je zakonné, je-li
nezbytné pro splnéni pravnich povinnosti, ktera se na spravce (v uvedeném
pripadé platce dané) vztahuje — {j. tyka se povinnosti danych zakonem o danich z
prijma, vyplyvajicich ze skutecnosti, Ze se jedna o subjekt v postaveni platce dané ze
zavislé ¢innosti a vedeni mzdové agendy.

Pokud néjaky pravni predpis ¢lenského statu ¢i EU poZaduje, aby subjekt osobni tdaje
zpracovaval, resp. aby provadél urcitou cinnost, pro kterou je zpracovani osobnich
udaju nezbytné, aplikuje se na takové zpracovani osobnich udaji pravni titul pinéni
pravni povinnosti. V uvedeném pripadé muize tedy platce dané ze zavislé ¢innosti pro
ucely zdanéni prijmd poplatnika v rozsahu, jak poZaduje zakon o danich z prijmi
zpracovavat osobni Udaje, a to bez souhlasu subjektu Udaji (tj. poplatnika). Ucel
zpracovani osobnich tdajt je v uvedeném pripadé ziejmy — jedna se o vedeni mzdové
agendy a plnéni zakonnych povinnosti dané dariovému subjektu v postaveni platce
dané ze zavislé ¢innosti.

Samotny zplsob prokazovani naroku na nezdanitelné éasti zakladu dané, slev na dani
a danového zvyhodnéni u platce dane (zaméstnavatele), je taxativhé vyjmenovan
v ustanoveni § 38/ zakona o danich z prijmd. U platce dané se pro ucely prokazovani
naroku predkladaji doklady zpravidla v originalech a platce dané na zakladé nich ovéri
spinéni naroku. Ovéreni predkladanych dokladl je seznatelné i z tiskopisu Prohlaseni
poplatnika dané z prijmu fyzickych osob ze zavislé cinnosti (dale jen ,Prohlaseni
k dani), ktery je pro ucely plnéni povinnosti vyplyvajicich z § 38k zakona o danich
z prijma vydavan.

Podle § 38j odst. 1 zéakona o danich z prijmu je platce dané pro poplatniky s pfijmy
ze zavislé ¢innosti povinen vést mzdove listy. Ustanoveni § 38j odst. 2 zakona o danich
z prijmd taxativné vymezuje, jaké tdaje musi mzdovy list obsahovat pro tcely zdanéni

vvvvvv

Platce dané jako spravce osobnich udaji je povinen prijmout takova technicka,
organizacni a jina potfebna opatreni, aby byly ziskané osobni udaje dostate¢ne
zabezpeceny pred pfipadnym zneuZitim.

Zarovern je nutné pripomenout, Ze platci dané srazi dan, pfip. zalohu na darn, pod viastni
majetkovou odpovédnosti, z tohoto divodu je v praxi bézné, Ze platci dané
z poplatnikem predloZenych originalt poridi fotokopie, jeZ nasledné uchovavaji jako
dukazni prostiedek. Z pohledu ochrany osobnich adaji pfi dodrzeni zasady
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minimalizace Gdaji a pri podrazeni tohoto tcelu zpracovani pod spravny pravni divod
dle ¢l. 6 GDPR vy$e uvedenému postupu nic nebrani.

K navrhu reSeni predkladateli:

GFR souhlasi se zavéry predkladateli v bodé 2. vtom, Ze kopie pisemnosti
Jje zaméstnavatel opravnen pro ucely dariového rizeni porizovat, aniz by se tim dopustil
poruseni GDPR Narizeni, ale s durazem na skutecnost, Ze se bude jednat o kopie
v rozsahu nezbytné nutném a udaje nad ramec nezbytné nutného budou zakryty.
Uvedeny zavér ma oporu napriklad v § 38 odst. 2 pism. d) zakona o danich z prijmd,
kde jsou taxativné vymezeny udaje, které musi mzdovy list obsahovat v pripadé
uplatnéni slevy na manZela (manzelku) podle § 35ba nebo v pripadé uplatnéni
dariového zvyhodnéni na deti. Mzdovy list musi obsahovat jméno a rodné cislo osoby,
na kterou poplatnik uplatriuje slevu na dani podle § 35ba a dariové zvyhodnéni.

Poplatnik dale uvadi v souladu s § 38k odst. 4 zakona o danich z prijmi v Prohlaseni
poplatnika dané z prijma fyzickych osob ze zavislé cinnosti (dale jen Prohlaseni),
respektive v Zadosti o roéni zidétovani zéloh a dariového zvyhodnéni za prislusné
zdariovaci obdobi (dale jen Zadost), pokud uplatriuje dariové zvyhodnéni jméno,
prijmeni a rodné cCislo ditéte (déti), jméno, prijmeni a rodné cislo jiného poplatnika,
pokud v ramci téZe spole¢ne hospodarici domacnosti vyZzivuje tytéz déti i jiny poplatnik,
stejné jako v pripade, kdy poplatnik uplatriuje slevu na manzela (manzelku) jméno,
prijmeni a rodné C&islo manZela (manZelky). Zaméstnavateli jsou tedy potrebné udaje
predkladany a jejich pravdivost zaméstnavatel ovéruje prostrednictvim dokladd
definovanych v § 38/ zakona o danich z prijmi — urednim dokladem prokazujicim
totoZnost ditéte, dokladem prokazujicim totoZznost manzelky. Zamestnavatel z urednich
doklad(i ovéruje pouze udaje jiz poplatnikem zapsané v Prohlé$eni nebo v Zadosti a
neni duvod z dfednich dokladt nepofidit kopie ve stejném nezbytné nutném rozsahu.
Zaméstnavatel timto postupem neshromazZduje Zadné dalsi udaje nezbytné pro spravu
dani a je na ném, aby prijal takova opatreni, aby ziskané osobni udaje dostatecné
zabezpedil pred pripadnym zneuZitim.

ProtoZe v souladu s § 92 odst. 3 zdkona ¢. 280/2009 Sb., dariovy fad, ve znéni
pozdéjsich predpisii (dale jen “dariovy rad®), dariovy subjekt prokazuje vsechny
skutecnosti, které je povinen uvadét v radném dariovém tvrzeni, dodatecném dariovém
tvrzeni a dalSich podanich a podle § 20 odst. 1 dariového radu dariovym subjektem je
osoba, kterou za dariovy subjekt oznacuje zakon, jakoZ i osoba, kterou zakon oznacuje
jako poplatnika nebo jako platce dané. Tzn. platce dané z prijmi fyzickych osob ze
zavislé ¢innosti je dariovym subjektem, ktery ma dukazni bfemeno vici spravci dané.
Je tedy v zajmu platce dané mit pro sva dariova tvrzeni k dispozici dikazni prostredky
pro pripadnou kontrolu ze strany spravce dané. Pokud by dikazni prostredky platce
dané nemél k dispozici, pak to bude mit zcela jisteé viiv na délku a hospodarnost
pripadného dariového rizeni.

Obdobné postupy pfi porizovani kopii dokladu jako u dariového zvyhodnéni nebo slevy
na manzela se aplikuji i u dalSich slev na dani a u nezdanitelnych ¢astek ze zakladu
dane.

Podle nédzoru GFR stévajici Uprava zakona o danich z pfijmi je pro zavedené postupy
zcela dostacujici a neni tfreba v daném ohledu doplnéni zakona o danich z pfijma.
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