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DPH

359/22.02.12 Rezim preneseni dafové povinnosti podle § 92e ZDPH?®

Predkladaji: Olga Holubova, dariova poradkyne, ¢. osvedceni 367,
Pavel Cerny, dariovy poradce, ¢. osvédceni 369

Aplikace ustanoveni § 92e ucinného od 1. ledna 2012 ve spojeni s § 92a neni zcela
jednoznacna. Nasim cilem je sjednotit vyklad a odstranit nékteré pochybnosti.

1. Status prijemce pInéni
A.
Zakon o DPH
Ustanoveni § 92a uklada platci, pro néhoz bylo zdanitelné plnéni uskute¢néno,
povinnost pfiznat a zaplatit dan. Ze zakona Ize dovodit, Ze platcem je osoba povinna
k dani, o které tak stanovi zakon v
§ 94, nebo osoba, ktera byla registrovana k dani v tuzemsku podle § 95a. V obou
pfipadech se tedy jedna o osoby, které jsou registrovany k dani podle § 95 a 95a
nebo by registrovany mély byt. Mnozinu platcl, jimz uklada povinnost pfiznat a
zaplatit dan, ustanoveni § 92a (ani Zadné jiné) dale nijak neomezuje ani v zavislosti
na jejich postaveni v okamziku pfijeti pInéni ani v zavislosti na ucelu pouziti pfijatého
pinéni.

Rozsah vétSiny uskuteénénych plnéni, ktera jsou pfedmétem dané, je v § 2 naopak
omezen pouze na plnéni uskuteCnéna osobou povinnou kdani vramci jejich
ekonomickych €innosti. Srovnanim obou uvedenych ustanoveni Ize dospét k zavéru,
Ze nebylo umyslem zakonodarce jakkoli omezit okruh platcu, jejichz povinnosti je
pfiznat a zaplatit dar pfi pfijeti pinéni podle § 92a’. Kdyby totiZ okruh t&chto platct
zakonodarce omezit chtél, mohl toho jednoduchou formulaci snadno docilit, napf.:
‘... Je platce, pro ktereho bylo zdanitelné plnéni s mistem plnéni v tuzemsku
uskutec¢néno a ktery je pouZije i jen zéasti k ekonomické ¢innosti, povinen pfiznat
a zaplatit dari ke dni uskuteénéni zdanitelného plnéni.

Smérnice’

Podle ¢lanku 199 odst. 3 pism. a) Smérnice mohou €lenské staty stanovit, ze osoba
povinna k dani, ktera uskutecriuje i plnéni, jeZ nejsou pfedmétem dané, se povazuje
za osobu povinnou k dani ve vztahu k veSkerému zboZzi €i sluzbam, které v rezimu

6 Zak. €. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty

" Tomuto vykladu svédéi i judikatura SDEU, v niZ soud zkoumal, zda se misto plnéni nehmotnych sluzeb stanovi do statu

odbératele i v ptipad¢, Ze sluzby nebudou pouzity k ekonomické ¢innosti:

28 Je treba hned konstatovat, Ze cl. 9 odst. 2 pism. e) Sesté smérnice neupresfiuje, zda jeho pouZiti podléhd podmince, Ze
osoba povinnd k dani, kterd uskutecrniuje ndkup poradenskych sluZeb, vyuZiva téchto sluZeb v souvislosti se svou
hospoddrskou cinnosti. Na rozdil od jinych ustanoveni sesté smérnice, jako je jeji ¢l. 2 odst. 1 a ¢l. 17 odst. 2, tak
tento ¢ldnek nijak neuddvd, Ze by takovd podminka byla k jeho pouZiti nezbytnd.

29  Jinymi slovy za stavu, kdy cl. 9 odst. 2 pism. e) Sesté smérnice vyslovné nestanovi, Ze poskytované sluzby musi byt
pouZity v souvislosti s hospoddrskou cinnosti osoby, kterd uskutecriuje ndkup téchto sluZeb, je treba mit za to, Ze
okolnost, Ze tato posledné uvedend osoba vyuZivd tyto sluzby pro Cinnosti, které nespadaji do oblasti plsobnosti
Sesté smérnice, nebrdni pouZiti tohoto ustanoveni ( C-291/07 Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsrddet).

8§ 92a odst. 1 ZDPH
? Smérnice Rady 2006/112/ES o spole¢ném systému DPH

Komora dafiovych poradcti CR Strana 19z 32



18.01.2012 Koordina¢ni vybor 01/12

preneseni danové povinnosti (dale také ,rezim PDP®) pfijme. Podle naSeho nazoru
toto ustanoveni ¢esky zakonodarce zvolenim vysSe uvedené formulace vyuzil, nebot
ur€il, ze rezim pFfeneseni dafové povinnosti se pouzije vzdy v pfipadé, kdy je
pfijemcem plnéni osoba, ktera je registrovana k dani podle § 95 a 95a nebo
registrovana k dani ma byt.

Informace GFR a MF k rezimu preneseni dafové povinnosti na DPH ve
stavebnictvi - § 92e zakona o DPH z 9. 11. 2011 (dale jen ,Informace®)

Podle bodu 2.1. Informace se rezim pfeneseni danové povinnosti neuplatni, jestlize
pfijemce plnéni — platce nepouzije pInéni k ekonomické Cinnosti, tj. v pfipadech, kdy
jedna v postaveni osoby nepovinné k dani. Vzhledem k vySe uvedenému jde, podle
naseho nazoru, tato instrukce nad ramec zakona.

Navic zaklada stav pravni nejistoty, nebot poskytovatel plnéni podléhajiciho
zvlastnimu rezimu neni schopen prokazat, k ¢emu bylo poskytnuté pinéni pouZito.
Odbératel mnohdy ani nebude v okamziku pfijeti pInéni schopen toto s jistotou
urgit'®, pripadné se o zméné Gcelu vyuziti pfijatého plnéni rozhodne aZ v prabéhu
poskytovani sluzby a po uhradé zaloh.

Informace pfesné nestanovi, vjakém &asovém horizontu ma byt pfijaté plnéni
pouzito k ekonomické c¢innosti, aby byl wuplatnén reZim pfeneseni danoveé
povinnosti''.

Pozadavek uvedeny v Informaci nadto povazujeme, vzhledem ktomu, ze je
adresovan drtivé vétsiné platct veetné drobnych Zivnostnikl, za nepfiméfeny. Podle
obecné platnych principt systému DPH by ¢lensky stat nemél zatézovat platce vice,
nez je nezbytné pro vybér dané'®. Stejna zasada je zakotvena i v dafiovém fadu'>.
Misto aby poskytovatel sluzeb pro ucely rozhodovani o danovém rezimu jednoduse
nahlédnutim do registru platcu zjistil potfebny Udaj, povede (pro obé strany) slozita
jednani o budoucim vyuziti svého pInéni odbératelem. Jednoznacny dukaz pro
pfipadnou dafiovou kontrolu vSak malokdy ziska, protoze prohlaseni odbératele o
zpusobu vyuziti plnéni nemusi z riznych davodu odpovidat skute€nosti.

Ze vSech vyse uvedenych divodu navrhujeme, aby nebyl pozastavovan postup
platce, ktery se bude fidit vyhradné dikci zakona a rezim preneseni darnové
povinnosti uplatni, bude-li jeho odbératel platcem DPH, bez ohledu na zplisob
vyuziti poskytovaného plnéni odbératelem. Predpokladame, ze odbératel, ktery
z danového dokladu snadno zjisti, ze byl rezim PDP dodavatelem uplatnén,
splni svoji povinnost, ktera mu z rezimu preneseni danové povinnosti plyne.
Nebude totiz schopen prokazat svoji dobrou viru, ze dodavatel jednal
v souladu s instrukci Informace a uplatnil standardni rezim zdanéni.

10 pfikladem mize byt vefejnopravni subjekt, ktery investuje do vystavby parkovi§té. To miize byt pouZito jak k vykonu
vefejné spravy ¢i k beziplatné ¢innosti, tak k ekonomickym aktivitam. O zplsobu ¢i Gcelu pouziti majetku se vsak u
uzemnich samospravnych celki ¢asto rozhoduje az po jeho dokonceni na zakladé usneseni zastupitelstva.

" Prazdninova stavebni uprava v ucebné, ktera se vyuzivala pouze ke skolni vyuce, by méla podle Informace podléhat
standardnimu rezimu, protoze vzdélavaci ¢innost skoly je bezuplatna (tj. neni ekonomickou ¢innosti). Bude-1i nicméné
ucebna od zafi slouzit i k placenym jazykovym krouzkiim, uplatni se rezim pteneseni dafiové povinnosti. Dafiovy rezim se
posoudi podle vychoziho nebo podle budouciho vyuziti ué¢ebny?

12 Spojené piipady C-286/94 Garage Molenheide BVBA, odst. 45 a 46

13§ 5 odst. 3 zak. ¢. 280/2009, dafovy tad
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B.

Zakon nijak neupravuje postup v pfipadech, kdy se odbératel pfijimajici plnéni podle
§ 92e stane platcem az v pribéhu jeho poskytovani a az poté, kdy ze zalohy, kterou
na toto pInéni zaplatil, byla dodavatelem (v souladu s § 21 a nasl.) pfiznana dar.

Vzhledem k absenci specialni Upravy navrhujeme pouzit analogicky bod 10
pfechodnych ustanoveni zakona ¢. 370/2011 Sb. a do okamziku, nez se
odbératel stane platcem, uplatfiovat standardni rezim a od data uvedeného na
osvédéeni o registraci odbératele uplatiovat rezim preneseni danové
povinnosti. Zakladem dané v rezimu PDP pak bude ¢astka stanovena podle §
37 odst. 3. Bude-li takto stanoveny zaklad dané zaporny, vyporadani probéhne
z duivodu Setieni principu neutrality ve standardnim, a nikoli zvlastnim,
rezimu',

2. Opravy zakladu dané a vysSe dané

Zakon specialné neupravuje zpusob opravy zakladu a vySe dané podle § 42. Nebylo
by nicméné v souladu s obecnymi principy, zejména s principem neutrality, aby se
zaklad dané a daf u pInéni zdanéného ve standardnim rezimu (napf. vr. 2011)
opravoval vrezimu pfeneseni dafové povinnosti. Znamenalo by to napfiklad, ze
dodavatel, ktery pavodné pfiznal a zaplatil dan, ji nemOze na zakladé poskytnuté
slevy snizit, zatimco odbératel, ktery odpocet puvodné narokoval, jej nemusi vracet.
Neutralita dané by byla timto postupem nepochybné vyznamné narusena.

Navic, u oprav zakladu a vySe dané, i kdyZ jsou povazovany za samostatna
zdanitelna pInéni, se uplatiuji sazba dané a kurz pro pfepocet cizi mény stejné jako
u plvodniho pInéni. Zachovani plavodniho zpUsobu zdanéni tedy bude odpovidat
zavedenému systému.

Proto navrhujeme, aby se oprava zakladu a vyse dané podle § 42 provedia
zasadné v tom danovém rezimu, ktery byl uplatnén u pavodniho plnéni.

3. Vymezeni plnéni podle § 92e

Klasifikace CZ-CPA

PInéni, u nichz se uplatni rezim podle § 92e, jsou vymezena odkazem na kédy 41 az
43 (tj. sekce F) klasifikace CZ-CPA platné k 1. lednu 2008. Tato klasifikace byla
v Ceské republice zavedena na zakladé Nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) €. 451/2008, které stanovi klasifikaci CPA. Podle preambule tohoto nafizeni je
ur€ena pro ucely sbéru dat a jejich srovnavani na urovni EU, pficemz vysledky maji
slouzit podnikim k posouzeni konkurenceschopnosti a organim EU k dohledu nad
zachovanim soutézniho prostfedi na trhu. Podle preambule nafizeni maiji Clenské
staty moznost pfidavat do svych narodnich klasifikaci vyuzZivanych pro vnitrostatni
ucely jednotlivé polozky vychazejici z CPA. CZ-CPA je klasifikace produkce ({j.
vysledkld ekonomickych &innosti), tedy vyrobkl a sluzeb. Je zfejmé, Ze neni primarné

1 Kdyby dodavatel, ktery pivodné pfiznal a zaplatil dan z ptijaté Gplaty, ji nemohl na zakladé vraceni pieplatku snizit,
zatimco odbeératel, ktery odpocet z poskytnuté zalohy ptivodné narokoval, jej nemusel pti obdrzeni pieplatku vracet, zatizila

by dan naklady dodavatele a navysila vynosy odbératele, coz je neptipustné.
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urena pro aplikaci v danové oblasti, a proto je jeji vyuziti pro ucCely § 92e
problematické. Vykladové problémy mohou vznikat pfedevsim z téchto divodu:

1. Obsah pojm0 ,sluzba“ a ,vyrobek“ pouzitych v klasifikaci nemusi a mnohdy ani
nebude odpovidat obsahu stejnych pojmi bé&zné pouzivanych v ucetnictvi &i
v danovych zakonech.

2. Klasifikace CZ-CPA nerozliSuje mezi poskytnutim sluzby na strané jedné a
dodanim zbozi i pfevodem nemovitosti a strané druhé. Sekce F zahrnuje jak
pfevod nemovitosti (napf. prodej bytovych nemovitosti developerskymi Ci
stavebnimi subjekty 41.00.10), tak dodani zbozi s montazi (napf. vystavbu a
opravy dalkovych podmorskych &i pozemnich pfenosovych vedeni 42.22.21,
instalace topeni 43.22.12) nebo poskytnuti sluzeb (napf. odstrafiovani tapet
43.33.29).

3. Sekce F, jejiz nazev je ,Stavby a stavebni prace®, zahrnuje v jednotlivych
polozkach jak pojmy ,vystavba“, tak pojmy ,montaz“. Obsahuje nicméné i
polozky, v nichz se pojmy ,vystavba“ ¢i ,montaz“ vibec nevyskytuji (napf.

,zednické prace®, ,izolacni prace“ nebo ,kovaiské prace®).

Zakon a Informace

Nadpis § 92e, dlvodova zprava kzakonu 47/2011 Sb. a Informace hovofi o
stavebnich a montaznich pracich, zatimco text § 92e pouze o pracich stavebnich.
Domnivame se, Ze neni mozné rozliSit polozky uvedené v sekci F klasifikace CZ-
CPA na prace stavebni na strané jedné a na prace montazni na strané druhé. Navic,
jak jsme vySe uvedli, obsahuje sekce F i polozky, které nejsou oznaCeny ani jako
stavebni ani jako montazni. Zadny pramen, ktery by poskytl navod, jak ze sekce F
vyClenit prace stavebni z mnoziny vSech tam zahrnutych sluzeb, neni k dispozici, coz
je pochopitelné, je-li naplni sekce F pouze stavebnictvi. Domnivame se proto, Ze
zadkonodarce mél v umyslu zahrnout do rezimu pfeneseni dafiové povinnosti veskeré
sluzby uvedené v sekci F, tj. jak stavebni a montazni, tak i ostatni, a dovozujeme to
kromé vySe uvedeného také z jejiho nazvu Stavby a stavebni prace. Samotny nadpis
§ 92e Ize pominout dle pravidla rubrica legis non est lex.

Podle Informace se rezim pfeneseni danové povinnosti uplatni jak na sluzby, tak na
dodani zbozi s montazi. Ustanoveni § 92e vSak hovofi pouze o pracich, tj. o
sluzbach. Rozliseni mezi dodanim zbozi s montazi a poskytnutim sluzeb je pomérné
obtizné a ZDPH pro né nestanovi zadna kritéria. Pfestoze je k dispozici judikatura
SDEU™, ktera urgita voditka poskytuje, ustdlena spravni praxe tenduje
k extenzivnimu vykladu ve prospéch sluZzeb a na ukor dodani zboZzi s montazi.

Z vy$e uvedenych diivodi se domnivame, Ze vyklad GFR a MF uvefejnény
v Informaci, podle néhoz se § 92e uplatni i na dodani zbozi s montazi, je pro
danovou praxi vykladem jedinym moznym. Neni totiz v silach dodavateld, a to
zejména vzhledem Kk dosavadni spravni praxi, vzdy jednoznacné stanovit
jednoznacnou hranici mezi dodanim zbozi s montazi a poskytnutim sluzby ani se
znalosti relevantni judikatury SDEU. Nicméné at jiz jde o poskytnuti sluzby nebo
dodani zboZi s montazi, je vzdy nezbytné, aby zatfidéni plnéni do klasifikace CZ

15 Napt. C-111/05 Aktiebolaget, C-41/04 Levob
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CPA odpovidalo kodim 41-43; otazku daného zatfidéni si pfispévek neklade za cil
fesit.

Na druhou stranu nelze ze zakona ani pfi nejlepsi vili dovodit, ze se § 92e
uplatni na prevod nemovitosti.

4. Hlavni a vedlejsi pInéni

Jsme presvédceni, ze stejné jako pro cely zakon o DPH je i pro ucely § 92e nutno
pouzit institut vedlejSiho pInéni, u néhoz se uplatni shodny danovy rezim s rezimem
pInéni hlavniho. Jestlize bude napfiklad v ramci dodavky elektroinstalacnich praci
poskytnuta i revize dodanych rozvodu, uplatni se rezim pfeneseni dafnové povinnosti
na celou sluzbu, i kdyz sluzba revize, je-li samostatné poskytnuta, podléha rezimu
standardnimu. Obdobné se bude postupovat i v opaCnych pfipadech: vedlejSim
plnénim ve standardnim rezimu muUze byt dodavka, ktera, kdyby byla samostatné
poskytnuta, podléhala by reZzimu pfeneseni dafiové povinnosti.

Navrhujeme, aby bylo potvrzeno, ze i v rezimu preneseni dafové povinnosti se
uplatni institut vedlej$iho pInéni podle kritérii SDEU"®.

5. Kolize rezimu preneseni danové povinnosti podle § 92a a nasl. s jinymi
rezimy v ramci intrakomunitarnich pInéni

V nékterych pfipadech muize dojit soucasné ke splnéni podminek pro aplikaci
pfeneseni dafiové povinnosti podle § 92a a nasl. a ke spIlnéni podminek pro aplikaci
§ 108 odst. 1 pism. c¢) (,rezim ICRC"), a to za situace, kdy osoba, ktera poskytuje
zdanitelné plnéni odpovidajici ostatnim podminkam rezimu PDP, je osobou povinnou
k dani neusazenou v tuzemsku a je souéasné z jakéhokoli diivodu platcem v CR.

Jde o reZimy, které jsou svymi nasledky obdobné. Zasadni rozdil z pohledu platného
znéni ZDPH spocCiva vtom, k jakému okamZziku je platce, kterému je plnéni
poskytovano, povinen pfiznat dar.

V pfipadé rezimu PDP se povinnost pfiznat dan podle § 92a odst. 1 vaze zasadné k
okamziku uskutecnéni zdanitelného plnéni.

V pfipadé rezimu ICRC plati zakladni pravidlo, podle § 24 odst. 1 se povinnost
pfiznat dan vaze kokamziku uskutecnéni zdanitelného plnéni i k okamziku
poskytnuti uplaty, a to k tomu z nich, ktery nastane dfive.

Pokud tedy v dané situaci platce, jemuz je zdanitelné plnéni poskytovano, plati
poskytovateli plnéni jakoukoli ¢ast uplaty pfedem v nékterém zdanovacim obdobi
pfedchazejicim zdanovacimu obdobi, vnémz dojde k uskuteCnéni zdanitelného
pInéni, musi se rozhodnout, zda bude aplikovan rezim PDP nebo rezim ICRC a zda
povinnost pfiznat dan bude stanovena zasadné dle § 92a odst. 1 nebo podle
dotéeného rezimu ICRC.

o Napt. C-349/96 Card Protection Plan, spojené piipady C-308/96 a C-94/97 Madgett a Baldwin a Howden Court Hotel
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ZDPH ani Smérnice nedavaji pro takovy pfipad vyslovnou instrukci. Ze Smérnice
vyplyva, zZe aplikace rezimu preneseni dafnové povinnosti u pinéni uskute¢riovanych
v ramci SpolecCenstvi (bod 10 preambule Smérnice) je v sou€asné dobé pravidlem
obecné uplatfiovanym a Ize jej povazovat za pravidlo zakladni (ackoli ve spojeni
s uvahami o pfechodném rezimu ¢&i pfechodném obdobi). Pfitom Smérnice uvadi, ze
moznost aplikace rezimu PDP se dava clenskym statlim k dispozici za ucelem
zjednodusSeni pravidel a zabranéni darfiovym unikim a vyhybani se danovym
povinnostem v urCitych odvétvich a pro urcité druhy pinéni (bod 42 preambule
Smérnice). Z davodové zpravy k zakonu €. 47/2011 Sb., kterym byl zaveden rezim
PDP, vyplyva, Ze tento rezim je zavadén pravé z divodl ve Smérnici prfedvidanych.
V Informaci pak je vyslovné uvedeno, Ze v pfipadé rezimu PDP jde o rezim specificky
ve vztahu kdosud aplikovanym pravidlim a postuplm stanovenym v ZDPH.
Systematicky je uprava rezimu PDP zahrnuta vZDPH do Hlavy Ill oznacené
LZvlastni rezimy“, coz v kontextu systematiky ZDPH Ize povaZovat za specialni
upravu ve vztahu ke standardnim pravidlim uplatfiovani dané, jak jsou stanovena
v Hlavé Il.

Podle naseho nazoru je tfeba povazovat pravidla stanovena pro rezim PDP za normu
specialni ve vztahu k pravidlim rezimu ICRC, tedy za normu, ktera podle kolizniho
vykladového pravidla lex specialis derogat generali ma pfednost pfed normou
stanovujici pravidla rezimu ICRC. Lze tedy konstatovat, Zze v pfipadech, kdy dochazi
ke kolizi pravidel rezimu PDP s rezimem ICRC, se pfednostné pouZiji pravidla rezimu
PDP. V nasem konkrétnim koliznim pfipadé to tedy znamena, Zze povinnost pfiznat
dan bude zasadné vychazet z ustanoveni § 92a odst. 1 a zu€astnéni platci budou
plnit i ostatni povinnosti stanovené pro rezim PDP.

K tomu je tfeba sou€asné zduraznit, Ze zavedenim rezimu PDP neztraci v koliznich
pfipadech rezim ICRC relevanci. Pravidla rezimu ICRC, ktera nejsou vyloucena
odchylnou upravou rezimu PDP, by méla byt nadale aplikovana.

Povazujeme za nutné zminit druhou vykladovou variantu, tedy Ze vykladovymi
prostfedky by bylo mozné dospét i ke zcela opacnému zavéru, tedy k pfednostni
aplikaci rezimu ICRC pred rezimem PDP. Takovy vyklad by bylo mozné opfit o
argumentaci vyplyvajici z prvotniho urCeni rezimu PDP pro zabranéni dafiovym
unikam pfi pInéni v ramci uzemi daného ¢lenského statu, tedy jeho uréeni pro plnéni
v ramci tuzemska, nikoli pro modifikaci pravidel platnych u intrakomunitarnich pinéni.
V takovém ptipad& by bylo tfeba vychazet z toho, jaké DIC pro danou transakci
poskytl platce, jenZz uskutecCiuje pInéni, platci, pro néhoz se plnéni uskuteCnuje.
Pokud by poskytl DIC vydané v Ceské republice, byl by uplatnén rezim PDP, pokud
by poskytl DIC vydané jinym &lenskym statem, byl by uplatnén rezim ICRC.

Podle naseho nazoru vSak argumentace pro druhou variantu vykladu neobstoji ve
srovnani s argumentaci pro variantu prvni. Pokud by zakonodarce chtél z rezimu
PDP vyjmout pfipady sou€asné spliujici podminky rezimu ICRC, mohl tak uCinit.
Navic jakakoli zminka o souvislostech zde uvadénych neni ani v divodové zpravé
k zakonu, kterym byl rezim PDP zaveden.

Navrhujeme proto potvrdit, ze v pfipadech, kdy dochazi ke kolizi pravidel
rezimu PDP srezimem ICRC, se prednostné pouziji pravidla rezimu PDP,
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povinnost pfiznat dan vychazi z ustanoveni § 92a odst. 1 a za€astnéné platce
stihaji i ostatni povinnosti stanovené pro rezim PDP.

6. Evidence podie § 92a

Povinnost vést evidenci v elektronické podobé zasahne vyznamnou mnozinu platcu
vcetné drobnych femeslinikd, ktefi mnohdy nemaji k dispozici pocita¢ nebo potfebné
uzivatelské zkusSenosti C€i znalosti. Z téchto duvodd povazujeme predmétnou
povinnost za nepfiméfené zatézujici. Navrhujeme, aby v prfipadech, kdy jde o
omezeny rozsah (napf. v fadu jednotek polozek), bylo pfipusténo predkladani
evidence v listinné podobé a aby byla v tomto smyslu doplnéna Informace.

7. Doplnéni vySe dané na danovy doklad

Platce, pro kterého je zdanitelné plnéni vrezimu pfeneseni danové povinnosti
uskute€néno, je povinen doplnit na obdrzeném danovém dokladu vysi dang"’.

V pfipadé velkych firem muze toto znamenat nepfiméfenou administrativni zatéz.

Pfitom pfi poskytnuti sluzby osobou registrovanou v jiném clenském staté a pfi
pofizeni zbozi z jiného Clenského statu ma osoba, ktera je povinna pfiznat a zaplatit
dan, na vybér, zda doplini vySi dané na obdrZeny doklad nebo v evidenci pro danové
usely'®.

Vzhledem k tomu, Ze jde o principielné srovnatelné situace, neshledavame rozumny
dlvod, pro¢ v pfipadé pfeneseni dafiové povinnosti ve stavebnictvi neni uplatfiovan
stejny pfistup.

Navrhujeme proto, aby nebyl pozastavovan postup platce, pokud uvede vysi
dané nikoliv pfimo na danovy doklad, ale pouze v danové evidenci.

Stanovisko Generalniho finanéniho reditelstvi :

k bodu 1. Status prijemce plnéni - k pismenu A:

Jak uvedeno i v pfispévku, platcem je osoba povinna k dani. Mj. z toho vychazi nazor
vysloveny v Informaci GFR a MF k rezimu pieneseni dafiové povinnosti na DPH
ve stavebnictvi - § 92e zakona o DPH z 9. 11. 2011. K argumentim predkladatelt
Ize dale uvést, Ze pravé proto, Ze zakonodarce bez dalSiho upfesnéni pouZil v § 92a
termin ,platce” Ize jen stézi dovodit, Ze tak pro oblast zdanitelnych pIinéni dle § 92a a
nasl. ZDPH vymezil postaveni platce jinak nez pro ostatni ustanoveni zakona o
DPH, kde je tento pojem ve stejném znéni bézné pouzivan, tj. mj. Ze jde o osobu
povinnou k dani. Naopak dle naSeho nazoru a téz s odkazem na znéni Smérnice o

17.§92a odst. 3 ZDPH
18§31 odst. 2 a § 35 odst. 2 ZDPH
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1% zvefejnéné i na webu CDS
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